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O instinto, ou a informacdo genética — a informacdao que vem “de dentro” — faz
com que todo o ser vivo busque, incessantemente, mais vida. A sobrevivéncia
individual é o primeiro mandamento de todo o ser vivente £ um imperativo
césmico. E a lei suprema da vida.

No ser humano este instinto ¢ acrescido de um novo fator: a informacado extra-
somatica — a informacao transmitida “de fora” (o conteudo dos livros, por
exemplo).

O ser humano de hoje precisa, cada vez mais, de todas as “informacgoes”

possiveis para assegurar sua sobrevivéncia fisica, emocional, mental e espiritual.
Felizmente as varias ciéncias estdao dando ao homem o instrumental para sua
escalada evolutiva. Cientistas, filésofos, artistas, educadores e pesquisadores de
todos os campos do conhecimento humano estdo orientando a humanidade para
o seu destino cosmico — sua plenitude existencial e infinitude.

Este livro do pensador e educador Huberto Rohden é um esforco consciente
nesse sentido. Com sua autoridade intelectual e espiritual, o autor procura
esclarecer, orientar e fornecer informacdes vitais ao leitor receptivamente
amadurecido para receber.

Ja no inicio do prefacio Rohden, didaticamente, justifica a construcao do livro e
convida o leitor a realizar o salto vital da andlise mental para a luminosa zona da
experiéncia espiritual.

Diz Rohden: “Quem escreve e publica livros, quem realiza conferéncias, quem
ministra cursos de Filosofia, esta sujeito a um constante bombardeio de
perguntas e consultas, feitas oralmente ou por escrito.

Em centenas de cartas tenho tentado esclarecer os interessados. Hoje tentarei um
esclarecimento coletivo, por meio deste livro, em que focalizo umas dezenas de



problemas controversos. Nutro, todavia, a certeza de que nenhuma destas
respostas dara ao interessado clareza e seguranca definitiva e cabal, se ele ndao
passar do terreno da simples andlise mental para a zona da experiéncia espiritual
— e esta experiéncia intima ndo lhe pode ser dada por

mim nem por ninguém; ela tem de brotar das ultimas profundezas da alma de
cada um.”.

Leitor amigo, 1€ este livro sem nenhum preconceito, abertamente. Assimila a
orientacdo transmitida e, depois, sé o teu proprio mestre.

ADVERTENCIA

A substituicdo da tradicional palavra latina crear pelo neologismo moderno criar
é aceitavel em nivel de cultura primaria, porque favorece a alfabetizacao e
dispensa esforco mental — mas ndo é aceitavel em nivel de cultura superior,
porque deturpa o pensamento.

Crear é a manifestacdo da Esséncia em forma de existéncia — criar € a transicao
de uma existéncia para outra existéncia.

O Poder Infinito é o creador do Universo — um fazendeiro é criador de gado.
Ha entre os homens génios creadores, embora ndo sejam talvez criadores.

A conhecida lei de Lavoisier diz que “na natureza nada se crea e nada se
aniquila, tudo se transforma”, se grafarmos “nada se crea”, esta lei esta certa mas
se escrevermos “nada se cria”, ela resulta totalmente falsa.

Por isto, preferimos a verdade e clareza do pensamento a quaisquer convengoes
acadéemicas.

PREFACIO DO EDITOR PARA A



SEGUNDA EDICAO
O unico estado permanente é a impermanéncia.

Tudo esta fluindo. Vivemos num mundo em constante mudanga. Quem ndo muda
perde o contato com o meio ambiente que o cerca e entra num processo de
autodestrui¢do negativa. Neurotiza-se. Esquizofreniza-se.

A evolugdo bioldgica prossegue na evolugdo social. A mudanga social so6 é
possivel com uma mudanc¢a de mentalidade. Devemos e podemos mudar nosso
modo de pensar.

O homem deve estar em permanente reconstrucdo. E por isso é livre: A
liberdade é o direito de transformar-se.

Mas ha obstdculos.

O obstdculo fundamental a mudanga é o medo de fracassar, o medo de perder o
status , 0 medo de ser desaprovado pelo grupo, o medo de contrariar a

“ordem natural das coisas”, o medo de incidir em erro.

As pessoas que mais resistem a mudanga sdo as que supbem existir uma
ORDEM PREESTABELECIDA NAS COISAS. Negam, portanto, a EVOLUCAO

como a lei basica da vida e do cosmo.

Contudo, ensina o grande livro da natureza: o grdo de trigo “deve” destruir-se
para se transformar em planta e realizar seu potencial de energia vital.

A mudanca é a Lei da Vida.

HUBERTO ROHDEN - o autor deste livro — era o homem mais aberto a
mudanga, em todos os niveis da vida.

Na condigdo de herdeiro do patrimoénio literario de Huberto Rohden —

respeitosamente resolvemos mudar o nome desta obra, titulada originalmente
ORIENTANDO.

Mas, mudar acrescentando, isto é, por acréscimo.



Antes do autor deixar o nosso convivio fisico, ja havia ele trabalhado neste
texto, fazendo modificagdes e acrescentando novos capitulos a obra.

Agora que o livro estd saindo em sequnda edi¢cdo, modificada e aumentada,
constatamos que o nome, originalmente dado, ndo expressava completamente
sua verdadeira mensagem orientadora. E ndo afirmou Rohden, no seu A
Metafisica do Cristianismo que “o nome significa a manifesta¢do externa da
esséncia interna de um ser — pessoa, animal ou coisa”?

Resolvemos modificar o nome do livro acrescentando mais trés palavras, por
sinal, bem rohdenianas: “... para a Auto-Realiza¢do”.

Fica, assim, definitivamente cunhado o nome permanente deste livro, para todas
as futuras reedigées; ORIENTANDO PARA A AUTO-REALIZACAO.

No final da obra incluimos dois textos fundamentais de Rohden: Auto-Iniciacao

e Cosmo-Meditacdo . Sdo duas magnificas mensagens de autoconhecimento e
auto-realizagdo, originalmente apresentadas em cassetes, e usadas nos cursos
dados no Centro de Auto-Realiza¢do Alvorada, de Sdo Paulo.

Se a vida é atividade com uma dire¢do, isto é, se 0 homem ndo pode viver sem
objetivos e sem buscar resultados e se estes resultados a certo nivel praticos,
ndo podem ser obtidos sendo cooperativamente — Rohden da, neste livro,
luminosa orientagdo para o destino do ser humano; sua propria auto-
realizagdo.

Martin Claret.



PORQUE ESTE LIVRO...

Quem escreve e publica livros, quem realiza conferéncias, quem ministra cursos
de Filosofia, estd sujeito a um constante bombardeio de perguntas e consultas,
feitas oralmente ou por escrito. E que a visdo incompleta e unilateral de
qualquer assunto suscita duvidas, obscuridades, que reclamam ulterior
elucidacgdo.

Em centenas de cartas tenho tentado esclarecer os interessados. Hoje tentarei
um esclarecimento coletivo, por meio deste livro, em que focalizo umas dezenas
de problemas controversos. Nutro, todavia, a certeza de que nenhuma destas
respostas dard ao interessado clareza e sequranca definitiva e cabal, se ele ndo
passar do terreno da simples analise mental para a zona da experiéncia
espiritual — e esta experiéncia intima ndo lhe pode ser dada por mim nem por
ninguém; ela tem de brotar das ultimas profundezas da alma de cada um.

Por isto, meu caro leitor, convido-te a submergires frequentemente no misterioso
oceano da meditagdo e contemplagdo espiritual, onde encontrards plenamente a
certeza que eu ndo te posso dar por meio de explicagdes intelectuais analiticas.
O que te vou dizendo nas sequintes pdginas ndo passa de umas setas a beira da
estrada; ndo basta contemplar estas setas indicadoras — é necessdrio que,
depois de as contemplar atentamente, as abandones e sigas, com teus proprios
pés, na direcdo indicada. As setas podem dar-te luz — mas a forca de andares
ndo vem delas; essa tem de surgir de dentro de ti mesmo; ndo do teu pequeno
ego humano, consciente, mas do teu grande Eu divino, superconsciente. Esse Eu
divino, porém, s6 acorda em ti no meio de um grande siléncio e duma profunda
introspeccgdo.

No caso que pertengas a determinado grupo religioso organizado, com sua
teologia e dogmas tradicionais, previno-te que ndo inicies a leitura deste livro
com o secreto desejo de nele encontrares confirmagdo das tuas crencas.

Despe-te totalmente de qualquer preconceito; ndo te preocupes por agradar a
teus chefes espirituais, a tuas doutrinas peculiares — acende em ti o desejo
sincero e puro de quereres encontrar a VERDADE, favoravel ou desfavoravel a
tuas idéias tradicionais ou a teologia do teu grupo. Somente a VERDADE é
LIBERTADORA!






DEUS

— Voce cré na existéncia de Deus?
— Talvez ndo dum Deus a que vocé se refere.
— Que é que vocé entende por Deus?

— Por Deus entendo a Realidade absoluta, eterna, infinita, universal, a Causa-
prima de todas as coisas; a Consciéncia Coésmica; a Alma do Universo; ou, no
dizer de Einstein, a grande Lei que estabeleceu e mantém a harmonia do
Universo. O que admito é a Vida Universal, que em todos os seres vivos se
reflete como vida individual. Estou com Paulo de Tarso, que disse aos fil6sofos
de Atenas: “Deus é aquele Ser no qual vivemos, nos movemos e temos a nossa
existéncia”.

— Quer dizer que vocé nao admite um Deus pessoal?

— Se por “pessoal” vocé entende um Deus “individual”, limitado, finito, é claro
que nao admito semelhante pseudo-deus, porque seria a negacao radical do Deus
verdadeiro, que ndo tem limitagdo no tempo e no espaco.

— Vocé tem certeza da existéncia desse Deus universal?

— Certeza absoluta, embora a palavra “existéncia” ndo seja muito exata. Deus
ndo “existe”, Deus “é”. Existir, em sentido proprio, so se pode dizer de creaturas
individuais, finitas, limitadas, Existir (de ex-sistir, de ser colocado fora) sé se diz
de um efeito, mas ndo da Causa; aquele ex-siste é “colocado fora” ou produzido;
a Causa, porém, siste ou simplesmente E. Deus, o Universal, é — nos, os
individuais, existimos.

— Quer dizer que vocé pode provar a realidade de Deus?
— Provar, nao; ter certeza, sim.

— Como? Se ndo a pode provar, donde lhe vem a certeza da realidade de Deus? A
certeza ndo vem das provas?

— Nas coisas objetivas, individuais, a chamada certeza vem das provas, como



todo cientista sabe; mas, ndao sendo Deus um objeto ou individuo, a certeza que
dele temos ndo pode vir das provas cientificas, analiticas.

— Donde lhe vem, pois, essa certeza?

— Brota das profundezas da experiéncia intima. E o resultado de uma intuicdo
espiritual, que ndo pode ser explicada a quem ndo a teve. Quem nunca teve amor
ou alegria nunca sabera o que essas coisas sao, por mais que alguém lhas defina
e descreva e analise teoricamente. Quem nunca viveu a Deus nas profundezas do
seu ser central, esse ndo tem certeza da sua realidade, por mais que estude e
analise os chamados argumentos pela existéncia de Deus.

Esses argumentos servem apenas para remover obstaculos, abrir caminho,
desobstruir canais — mas nenhum deles pode dar certeza real e cabal sobre Deus.
Para que essa certeza brote das divinas profundezas da alma humana deve o
homem levar uma vida ética compativel com a santidade de Deus e deve
também abismar-se, de vez em quando, num profundo siléncio, a s6s com sua
alma. Entdo ouvira os “ditos indiziveis”, de que fala Paulo de Tarso, quando foi
arrebatado ao “terceiro céu”.

Quem admite um Deus pessoal cientificamente provado, € ateu — e quem adora
esse Deus demonstrado é idolatra.

— Voce cré que ha trés pessoas em Deus?
— Se ndo ha em Deus nenhuma pessoa, como é que haveria trés?
— Mas a teologia fala de trés pessoas, da santissima Trindade...

— Talvez para sua grande surpresa, lhe devo dizer que a trindade divina ndo é
admitida apenas pela teologia cristd; todas as grandes filosofias da antiguidade
reconhecem em Deus trés pessoas.

— Entao?

— Resta saber o que essas filosofias entendem por “pessoa” ou persona. A
palavra latina persona, de que fizemos “pessoa”, quer dizer literalmente

“mascara”. Persona vem de per-sonare (soar, falar através), e significa aquela
mascara ou fantasia que o ator, no tempo do Império Romano, adaptava ao rosto,



quando representava no palco, e através de cuja boca aberta falava.

Terminada a peca teatral, o ator tirava a persona, e, em outro drama, aparecia
com outra persona. A persona ou pessoa significava, pois, a funcao, o papel do
ator, mas nao era a sua verdadeira natureza.

Deste modo, o Deus Universal se revela em diversas personas ou fungoes; e as
fungdes fundamentais sdo trés: a funcao ou persona do pai, do filho e do espirito
universal (santo quer dizer universal). Na filosofia oriental, Brahman, o Deus
Universal, funciona, no mundo individual, como Brahma (pai), Vishnu (filho) e
Shiva (espirito universal); ele é o inicio (pai), a continuagdo (filho) e a
consumacdo (espirito) de todas as coisas.

— Mas Jesus nao fala de trés individuos distintos, quando se refere a trindade?

— Jesus se serve de linguagem simbolica. Mas ndo deixa de afirmar “Eu e o Pai
somos um”. “O Espirito Santo tomara do que é meu e vo-lo anunciara”. “O

Espirito da Verdade ficara convosco para sempre — eu estarei convosco todos 0s
dias até a consumacao dos séculos”.

Tomas de Aquino, filésofo e tedlogo, escreveu volumes repletos de erudicao.

Pelo fim da vida, ele teve uma visdo da Verdade — e nunca mais escreveu um
livro erudito. Perguntado pelo motivo dessa rentincia, o grande tedlogo
respondeu: “Tudo que escrevi é palha”.

Tomas de Aquino chama “palha”, sobretudo, os cinco argumentos eruditos com
que ele tentara demonstrar, cientificamente, a existéncia de Deus.

Ninguém pode demonstrar ou provar analiticamente, intelectualmente, a
realidade de Deus; mas pode ter plena certeza disto por meio de uma intuicao
espiritual, que é racional, mas nao intelectual.

Einstein afirma até que as leis fundamentais ndo podem ser conhecidas por
analise l6gica, mas somente por intuicdao. E acrescenta: “A certeza intuitiva ndo
pode ser alcancada por analise intelectual”.



CRISTO

Quem ¢ ele?

E Filho de Deus?

E Deus mesmo?

Ha quase dois milénios que se repetem e discutem estas perguntas.

A sinagoga de Israel exigiu a morte do Nazareno pelo fato de se “ter tornado
Deus”.

Um dia, perguntou Jesus aos chefes espirituais de Israel: “Que vos parece do
Cristo? Quem é ele?”

Ao que eles responderam prontamente: “E filho de Davi”.

Jesus, porém, lhes faz uma contrapergunta que equivale a uma negacao da
resposta dos tedlogos judeus: “Se o Cristo é filho de Davi, como é que o proprio
Davi, em espirito (profético), lhe chama seu Senhor?”

E ndo houve quem lhe soubesse dar resposta.

E os te6logos cristaos dos nossos dias continuam devendo a reposta de seus
colegas judeus, ha quase dois milénios.

E em outra ocasido disse Jesus: “Abrado desejou ver o meu dia, viu-o, e exultou
em espirito”.

Ao que os chefes de Israel replicam: “Como? Tu viste Abrado, e ndo tens ainda
quarenta anos?”... E procuraram apedreja-lo como blasfemo.

Responde-lhes Jesus: “Antes que Abrado fosse feito, eu sou™.

Quem é esse “eu”? Certamente nao Jesus de Nazaré, que nasceu milénios depois
de Abrado.

Na tltima ceia profere Jesus estas palavras: “Pai! E chegada a hora! Glorifica-



me agora com aquela gldria que eu tinha em ti, antes que o mundo existisse!”
Quem tinha essa gloria em Deus, antes da creacao do mundo? Certamente nao
Jesus de Nazaré, mas sim o Cristo anterior a encarnacao, o Cristo Cosmico, pré-
teldrico, pré-humano.

Alias, todos os videntes inspirados confirmam esta verdade.

Jodo, logo no inicio do seu Evangelho diz que: “no principio, era o Verbo, e que
o Verbo estava com Deus... que todas as coisas foram feitas por ele... e 0 Verbo

se fez carne e fez habitaculo em nds...” Logo, antes de se fazer carne através de

Maria, ja havia o Verbo, o Logos, o Cristo Cosmico.

E Paulo de Tarso fala aos colossenses do “primogénito de todas as criaturas”, o
Logos-Cristo, pelo qual, no qual e para o qual foram criadas todas as coisas, no
Universo visivel e invisivel.

E aos cristdos de Filipes escreve que o Cristo Césmico, que subsistia na forma
de Deus, se despojou dos esplendores da divindade, isto é, da forma gloriosa do
Cristo-Luz, e assumiu a forma humilde de um homem, de um servo, de uma
vitima, de crucificado.

Segundo todos os livros sacros da humanidade, ha uma creatura primeva e
primeira; ha uma forma individual do Espirito Universal, forma acima e anterior
a todas as outras formas existenciais da divina Esséncia. Esse “primogénito de
todas as criaturas”, esse “Adi-Atman” é o Verbo, o Cristo Césmico, que, aqui na
Terra, se tornou visivel na pessoa de Jesus de Nazaré, e, possivelmente em outras
formas.

Para nos, € o Cristo, isto é, Ungido, permeado pelo espirito de Deus ao ponto de
resultar a mais perfeita das creaturas, ele, “no qual habita individualmente toda a
plenitude da Divindade”.

O Ciristo, o Logos, o Verbo é a mais antiga e mais perfeita individuacao ou
entidade césmica que emanou da Divindade Universal.

Esta emanacao individual é chamada “filho de Deus”



MILAGRES

Vocé cré em milagres?
— Que é que vocé entende por milagre?

— Entendo um fato ou processo que ultrapasse ou seja contrario as leis da
natureza.

— Neste sentido, ndo ha nem jamais houve milagre.
— Que é que vocé entende por milagre?

— Milagre — em latim miraculum — é algo que a gente “admira” ou “estranha”,
como diz a propria palavra. Por que alguém estranha um fenémeno? Porque lhe
ignora a causa. Ninguém admira, estranha, algo cuja causa conhece.

Milagre é, pois, algum fato ou processo que ultrapassa o alcance do meu
conhecimento. Mas dai ndo se segue que ultrapasse as barreiras da natureza —

a ndo ser que alguém julgue conhecer todas as forcas da natureza. A natureza é
infinitamente mais vasta do que o alcance dos nossos conhecimentos.

Abrange todas as realidades, mesmo as que ultrapassam os sentidos e a
inteligéncia. Também as forcas espirituais fazem parte da natureza. A natureza é
materialmental-espiritual, e tudo quanto acontece dentro deste ambito € natural.
Também Deus faz parte da natureza, tanto assim que ele é a causa unica de todos
os efeitos. E anticientifico definir a natureza em termos de

“matéria e forca”, entendendo-se com isto apenas as matérias e forcas acessiveis
aos sentidos e ao intelecto analitico.

Ora, como poderia algo acontecer para além ou contra as forcas da natureza,
quando essas forcas sao ilimitadas?

Os chamados milagres ultrapassam, sim, o estreito ambito daquilo que nés
conhecemos da natureza, mas ndo ultrapassam a natureza.

Séculos atras, um avido, um aparelho de radio, radar ou televisao teriam sido



milagres, porque ultrapassavam as raias do conhecimento humano. Para o
mundo irracional, pensar é milagre, e sempre sera milagre. Para os animais, cada
um de n6s é um taumaturgo.

Para o homem da Era Atomica ainda é milagre tornar-se subitamente invisivel
ou elevar-se aos ares sem aparelho algum — mas para os nossos pésteros nada
disto sera milagre.

De resto, o texto grego do Evangelho nao afirma uma tinica vez que Jesus tenha
realizado “milagres”; diz constantemente que realizou dynameis (plural de
dynamis), isto é, “obras de poder”. De fato, para Jesus, esses fatos ndo eram
“milagres”, — miracula, coisas para serem admiradas — eram simplesmente
“obras de poder”, dynameis. SO na traducao latina é que aparece a palavra
“milagre”. Milagres, é verdade, eram esses fatos para o povo, para os ignorantes,
como milagre é para nos tudo aquilo cuja causa ignoramos.



INFALIBILIDADE

— Voceé cré na infalibilidade?
— Creio na infalibilidade de Deus, e de mais ninguém.
— Quer dizer, vocé ndo admite a infalibilidade do Papa?

— Como poderia eu admitir algo flagrantemente desmentido pelos fatos
histéricos?

— Como assim?

— O dogma da infalibilidade pontificia foi definido em 1870; até essa data era
objeto de acaloradas discussoes, pro e contra, dentro da propria igreja de Roma.
E mesmo durante o Concilio Vaticano I que definiu a infalibilidade como
dogma, foi grande a oposicao de sacerdotes e bispos que viam nisto uma
perigosa “inovagdo” e uma oportunidade para entregar aos inimigos “armas”

contra a igreja, como disse o Arcebispo de Paris, porque se achava em conflito
com os fatos historicos do passado.

— Em conflito com os fatos?
— Sim, em flagrante conflito com os fatos.
— Entdo, algum dos papas falhou, alguma vez, em matéria de fé ou de moral?

— Nao me refiro as faltas pessoais de diversos papas, notoriamente pecadores e
escandalosos — uma vez que o dogma da infalibilidade ndo se refere a
impecabilidade pessoal do pontifice, mas trata da infalibilidade doutrinaria em
matéria de fé e moral.

— E foi neste ponto doutrinario que algum papa falhou?
— Falhou, sim, e continua a falhar.

— Como assim? E verdade que algum dos papas da antiguidade subscreveu uma
profissao de fé ariana, herética, como ouvi dizer?



— Meu amigo, ndo me interessa absolutamente saber se existe ou ndo, nos
arquivos do Vaticano, algum pergaminho secreto neste sentido. Refiro-me a fatos
histéricos notorios e universalmente conhecidos.

— Por exemplo?
— E ou ndo é proibido matar?

— Certamente, diz o quinto mandamento: “Ndo mataras”. Sera que algum papa
ensinou a liceidade do homicidio?

— Nao um ou dois, mas muitos, através dos séculos.
— Que esta dizendo?

— Durante diversos séculos, nos tempos das Cruzadas e da Inquisicdo, mandaram
os papas matar centenas de milhares de pessoas inocentes, homens, mulheres e
criangas, s6 por ndo aceitarem o Cristianismo (infiéis) ou por serem contrarios a
teologia de Roma (hereges). Pergunto: Falharam ou ndo falharam em matéria de
moral cristd, ensinando como licito o que é gravemente ilicito? Onde esta, pois, a
infalibilidade pontificia em matéria de moral?

Tomas de Aquino, considerado o maior tedlogo romano e canonizado como
santo, declara, em sua Summa Theologiae e Summa contra Gentiles, que em
quatro casos € permitido matar pessoas humanas, ndo uma mas muitas, a saber:
1) em caso de legitima defesa; 2) em caso de guerra justa; 3) em caso de crime
grave, pode a autoridade civil punir com a morte o criminoso; 4) pode o
magistério eclesiastico condenar a morte os hereges impenitentes. Esta doutrina
foi oficialmente aprovada e continua a ser ensinada publicamente em nossos
dias.

Pergunto: Teria Jesus aprovado o homicidio em algum desses casos? Nem sequer
0 aprovou no primeiro caso, que até parece razoavel: Quando Pedro, adepto
dessa mesma doutrina mais tarde professada por Tomas de Aquino e sua igreja,
quis matar um inimigo de Jesus, na mais legitima defesa que se pode imaginar, o
divino Mestre ndo o permitiu. Quando Jodo e Tiago, atravessando a Samaria e
enfrentando a hostilidade dos samaritanos, quiseram chamar “fogo do céu” para
matar seus inimigos, Jesus os censurou severamente, dizendo: “Nao sabeis que
espiritos vos anima!” Mas esse mesmo espirito anticristdo que animava os dois
“filhos do trovao” é o mesmo que Tomas de Aquino, o “santo”, defende em seus



livros aprovados e recomendados como profundamente cristdaos; 0 mesmo
espirito que animava os pontifices romanos das Cruzadas e da Inquisicao, e que
0s anima até aos nossos dias; se as leis civis o permitissem, veriamos mais uma
vez arder autos-de-fé por toda a parte?

Pergunto: esses guias espirituais guiam os seus adeptos pelos caminhos certos do
espirito do Cristo — ou pelos caminhos incertos das teologias e ambicdes
humanas? Nao lhe fulminaria o divino Mestre o mesmo anatema que lancou aos
chefes espirituais da sinagoga do seu tempo: “Guias cegos conduzindo outros
cegos!... Ai de vos, que roubastes a chave do conhecimento

do reino de Deus! vés ndo entrais, nem permitis que entrem 0s que quiseram
entrar!”

E sabido que o Papa excomunga qualquer pessoa ou sociedade espiritual que nao
harmonize com a teologia romana, por maior que seja o apostolado espiritual,
cristdo e ético que essas pessoas ou sociedades realizem no mundo.

Haja visto o Exército da Salvacdo, que presta imensos beneficios éticos e sociais
a humanidade inteira, ndo hostiliza nenhuma igreja, aceita a colaboracao de toda
e qualquer pessoa de boa vontade, de qualquer igreja, seita ou grupo religioso —
e, No entanto, € violentamente hostilizado pelos papas e pelo clero, unicamente
por ndo depender da hierarquia romana.

Onde esta o espirito de Cristo? Que adianta apelar para a infalibilidade, quando
tudo isto sdo outras tantas faléncias e apostasias do Cristianismo?...

Felizmente, como ja dissemos, pelo fim da vida, Tomas de Aquino confessou:
“Tudo que escrevi é palha.”

Infelizmente, essa “palha” teologica continua a ser oferecida como verdade
divina aos catolicos.

IMACULADA CONCEICAO

— Vocé cré na Imaculada Conceicao de Maria?



— Creio, sim, ndo s6 de Maria, mas de todos os homens.

— Como?

— Sim, neste ponto, eu sou mais “catolico” que o Papa — sou tao “catdlico”
como Jesus Cristo.

— Estou sem nada compreender. Esperava que vocé hostilizasse essa doutrina,
tdo tipicamente catolica.

— Mas, ja lhe disse, eu sou muito mais “catdlico” — isto é, universal — do que o
papa, os bispos e os padres; e é por isto mesmo que ndo Sou romano como eles.
Porque a romanidade é uma restricao a catolicidade; e, como eu sou 100%
catolico, sou 0% romano — ao passo que eles sao geralmente 90%

romanos e, quando muito, 10% catdlicos.

— Mas... Nao fomos todos nés concebidos naturalmente, pela cooperagdo de pai e
mae®...

— Meu amigo, vejo que vocé elabora no erro popular tdo comum de que

“imaculada conceicdao” queira dizer “conceicdo virginal”, assexual, s6 por parte
da mulher, sem a intervencao do homem.

— Pois, nao € isto que se entende por “imaculada conceicao™?

— Nao, senhor! Isto se chama “maternidade virginal”. A igreja cat6lica nunca
ensinou que Maria fosse concebida deste modo, s6 por parte da mulher — tanto
assim que venera como pais de Maria a Sao Joaquim e Sant’ Ana.

— Que é, entdo, “imaculada conceicao”?

E a doutrina de que Maria, desde o primeiro instante da sua existéncia, no seio
materno, foi preservada do pecado original, que, segundo a teologia eclesiastica,
foi cometido por Adao e passou para todos os homens, que por isto estariam
infeccionados automaticamente por essa nodoa moral.

— E voceé acredita que Maria foi preservada dessa mancha?



— Acredito, sim; e nao so6 ela, mas todos nos também. Todos os homens sao de
imaculada conceicdo, porque todos nos, quando concebidos, éramos sem pecado.

— Por que vocé admite isto?

— Porque é esta a genuina doutrina de Jesus Cristo; a outra é dos te6logos
humanos; mas eu sou mais cristdao que te6logo. Queira citar-me uma sé
passagem do Evangelho que prove ter Jesus admitido o pecado original para
alguma pessoa humana. Quando prop0s a seus discipulos litigantes aquela
crianca e deles exigiu que, se quisessem entrar no reino dos céus, se
convertessem e tornassem como esse inocentinho — pergunto se Jesus
considerava aquela alma infantil pura ou impura. Acha vocé que ele teria
proposto aos impuros um modelo impuro para ser imitado? Que logica é essa?

— Deveras, vocé tem razao...

— Jesus ameacga tremendos castigos aos que levarem uma crianga ao pecado,
porque seus anjos, diz ele, contemplam sem cessar a face do Pai dos céus —

acha vocé que os anjos de Deus estariam protegendo carinhosamente um
“filho de Satanas”? E como “levar ao pecado” a quem ja estava em pecado?...

“Deixai vir a mim os pequeninos — diz o divino Mestre — porque de tais é o reino
dos céus”. Segundo as teologias eclesiasticas, de tais € o reino do diabo, porque
toda crianca recém-nascida e nao batizada é filha de Satanas.

Nao faz tudo isto ver que Jesus nada sabia de pecado original? Que considera
todos os homens inicialmente puros e sem pecado — de imaculada conceicao?

Por que, pois, restringir um fato universal a um privilégio excepcional reservado
a mae de Jesus? Realmente, neste ponto, como alias em tantos outros, a teologia
eclesidstica derrotou a catolicidade cristd. E necessério que sejamos bem mais
catolicos, isto é, “universalistas”, do que somos.

Jesus s6 conhece pecado cometido pelo proprio pecador, e ndao pecado herdado
de outro homem.

E tempo para ultrapassarmos as nossas teologias e voltarmos aos proprios
ensinamentos de Jesus.



PURGATORIO
— Sera que existe purgatorio?

— O protestantismo rejeita a idéia do purgatério, porque nao encontra essa
doutrina contida nos livros biblicos que ele reconhece como tinicos livros
inspirados.

Este argumento, como se vé, parte duma falsa premissa, a saber, que nada se
deva aceitar como verdade espiritual que ndo esteja na Biblia. Julgam eles que a
Biblia pretenda ser a suma de todas as verdades espirituais da humanidade.

Ha, porém, muitas verdades espirituais que ndo estao na Biblia, como, por outro
lado, ha na Biblia muitas coisas que nenhum cristdao esclarecido admitira, porque
o proprio Jesus ndo as admitiu. “Foi dito aos antigos, eu, porém, vos digo”.
Aceitar a lei mosaica do talido — “olho por olho, dente por dente” —

apedrejar as mulheres adulteras, como Moisés prescrevia; tirar vinganga, até em
criancas inocentes, pelas ofensas de seus antepassados, como recomenda o
Salmo 137 — tudo isto seria verdadeira apostasia do espirito do Evangelho. E

por que ndo guardam os cristaos o sétimo dia como dia de descanso, quando isto
se encontra claramente no Antigo Testamento?

A idéia da existéncia de um lugar — ou melhor, estado de purificacao apos-morte
é perfeitamente razoavel, embora a concep¢ao desse processo deva ultrapassar
os estreitos limites do sofrimento. E razoavel admitir que as almas humanas,
depois de deixarem a vida terrestre, e nao sendo totalmente puras, tenham
oportunidade de ulterior purificacdo, através de um progressivo conhecimento e
amor de Deus.

O purgatorio nao pode ser concebido apenas como estado de sofrimento passivo,
em pagamento de débitos antigos, mas é também uma positiva evolucao
espiritual e moral rumo a Deus.

A idéia de um estagio de purificacdo progressiva é bem mais razoavel do que a
de um estado definitivo logo ap6s a morte. A maior parte das almas humanas, no
momento da separacao do corpo, ndo se acha em estado de pureza total, nem de



impureza irremediavel. Ora, como a liberdade é um atributo da alma, e ndo do
corpo, e como essa liberdade ndo pereceu com a morte fisica, é evidente que a

alma separada do corpo tem a possibilidade de se purificar, na medida da sua
iluminacdo espiritual.



INFERNO

— Vocé cré em penas eternas?

— Por que ndo? Se um pecador, humano ou supra-humano, livremente se revoltar
contra Deus e livremente mantiver essa sua rebeldia — quem pode abolir esse seu
estado de pecado sendo ele mesmo? E como o pecado é um inferno inconsciente,
assim como o inferno é um pecado consciente — ndo é evidente que esse pecador
crea a sua pena eterna? O erro tradicional, tanto dos que afirmam como dos que
negam a eternidade do inferno, esta no fato de considerarem o inferno como uma
creacao de Deus, quando, na realidade, Deus nada tem que ver nem com a
creacdo nem com a abolicdo do inferno ou de penas eternas. Onde comeca a
liberdade da creatura ali cessa a responsabilidade de Deus, tanto para o bem
como para o mal que essa creatura fizer. Assim como Deus ndo obriga nenhuma
creatura livre a ser boa, assim também ndo a obriga a ser ma. A creatura é
livremente boa e livremente ma; crea o seu céu e crea o seu inferno. O inferno
ndo € algo adicionado ao pecado que o pecador comete livremente, é apenas, a
plena consciéncia do seu estado pecaminoso. Na vida presente, pode o homem
ser pecador sem se sentir no inferno, porque nao tem ainda a consciéncia plena
do seu verdadeiro estado. Potencialmente, todo pecador esta no inferno, agora
mesmo; se 0s seus sentidos e intelecto — que servem como que de interceptores
da luz da verdade, ou “valvulas de retencao” — ndao exercessem sobre a alma do
pecador uma acao de obscurecimento do seu estado real, todo pecador se sentiria
no inferno agora mesmo. Nao foi Deus que o lancou ao inferno potencial do
inferno inconsciente (pecado) — e nao é Deus que o lanca ao inferno atual do
inferno consciente (pena), nem o mantém neste inferno — é unicamente o homem
que livremente entra e livremente permanece nesse inferno que ele mesmo crea e
mantém.

Pensar que Deus dé ao homem a possibilidade de cair nesse inferno e depois lhe
negue a possibilidade de sair dele, é flagrantemente anti-racional, além de
supinamente blasfemo. Que diriamos de um pai humano que permitisse a um
filho ofendé-lo, mas depois lhe negasse a possibilidade de se arrepender e pedir
perdao? Esse pai monstruoso é o Deus das nossas teologias. Que admira que
muitos homens pensantes e sinceros se afastem das igrejas e pratiquem a sua
religido fora das organizacoes eclesiasticas? O ateismo é produto especifico do
nosso cristianismo teolodgico; fora do cristianismo ndo ha ateus. O ateu nunca



nega o Deus verdadeiro, nega aquela caricatura de Deus que os te6logos lhe
apresentaram e que sua razao esclarecida repele; e, como

muitos ndo encontram outro Deus fora daquele que rejeitaram, por motivos de
sinceridade consigo mesmos, dizem-se ateus. No dia e na hora em que chegam a
conhecer o Deus verdadeiro deixam de ser ateus.

As penas do pecado, portanto, sdao eternas se o pecador quiser; ndo sao eternas se
ele ndo quiser. Atribuir a Deus o que corre unicamente por conta do homem, é
grande injustica.

— Mas, nao ha tantos textos na Biblia, até no Evangelho de Jesus, que provam a
eternidade das penas do inferno?

— Ha também outros textos que provam o contrario. “Faze as pazes com teu
adversario enquanto estas com ele a caminho, para que ele ndo te entregue a
justica e sejas lancado ao carcere; pois eu te digo que dai ndo sairas até que
tenhas pago o ultimo centavo”. O carcere € o inferno; se dele pode o homem sair
depois de se libertar do seu derradeiro débito moral, onde esta a impossibilidade
de sair do inferno? Na parabola das dez virgens afirma Jesus que todas elas sao
do reino de Deus, inclusive as cinco virgens tolas, porquanto “o reino dos céus é
semelhante a dez virgens”.

Afirmar que Deus dé ao homem liberdade para pecar e lhe negue a liberdade
para se converter, € abolir tanto o amor como a justica de Deus. Admitir que lhe
conceda 50 ou 80 anos de liberdade para pecar, e depois lhe negue essa liberdade
por toda a eternidade, é o mesmo absurdo. Crer que Deus inflija um castigo
infinito (eterno) por um erro finito (temporario) é ndao somente pecar contra o
amor e a justica de Deus, mas equivale também a um pecado mortal contra a
l6gica, uma vez que nenhum ser finito é capaz de um sofrimento infinito; o
eterno, porém, é o infinito no tempo. O finito s6 pode suportar um sofrimento
finito.

Suponhamos, meu amigo, que voceé esteja salvo, no céu, e seus pais e irmaos
estejam perdidos para sempre no inferno; se vocé fosse capaz de gozar
eternamente a sua felicidade, sabendo que outros sao eternamente infelizes, seria
vocé um egoista muito maior do que os condenados; aqueles seriam egoistas no
sofrimento, e vocé seria um egoista no gozo. Se eu tivesse a escolha de
simpatizar ou com esta ou com aquela parte, creio que as minhas simpatias



seriam antes para os egoistas no sofrimento do que para os egoistas no gozo. A
obtusidade do nosso senso de solidariedade universal, a impossibilidade de
experimentarmos a humanidade como uma familia e sentirmos em nos a vida
universal do cosmos é que torna possivel essa monstruosa teologia de um céu
eterno para os bons e um inferno eterno para os maus. Tolst6i, Gandhi,
Schweitzer e muitos outros clarividentes acharam tdo revoltante a idéia de eles
gozarem ao lado de milhdes de sofredores que nivelaram as diferencas entre si e
os outros, ou fugindo da sua prosperidade, ou fazendo outros participarem dela.
Isto é solidariedade universal.

Alias, na Biblia, a palavra “eterno” nao significa sem fim. “Na presente
eternidade casa-se e da-se em casamento; mas na futura eternidade nao se casa
nem se da em casamento.” (é o texto grego do primeiro século) Se ha
eternidades, no plural, eterno ndo quer dizer “sem fim” Idem: “Deus reina por
todas as eternidades das eternidades.”

Aion, em grego, quer dizer uma longa duracdo de tempo, mas ndo um tempo
sem fim.



BATISMO

— Se ndo ha pecado original, como vocé disse, por que entdo batizar?

— Jesus ndo mandou batizar criancas, para tirar pecado original. Nem Joao, o
Precursor, batizava criancas. Jodo batizava adultos; depois de internamente
convertidos da sua impureza moral, exigia ele que dessem também uma prova
externa dessa sua conversao. Nao era a cerimonia da submersdo nas aguas do
Jordao (batismo, em grego, quer dizer submersao ou mergulho) que tirava os
pecados, mas sim a conversao que precedera a essa cerimonia, como se
depreende claramente do texto do Evangelho. A submersdo nas aguas era o ritual
que confirmava o espiritual. Um rito externo nao pode dar pureza interna, porque
o efeito ndao pode ser maior que sua causa. No caso que a realidade espiritual
interna (conversao) nao exista, a cerimonia material externa (submersao,
batismo) ndo produz conversao. Nem Deus se serve de um processo puramente
material para produzir efeito espiritual. Naturalmente, os que créem num pecado
original automaticamente herdado de outrem podem também crer num batismo
material que purifique automaticamente, por obra e mercé de terceiros.

Sk sk
Se traduzissemos a palavra grega baptizo, nao por batizar, mas sim por

“mergulhar” ou “imergir”, que é o seu sentido real, desapareceria toda a
dificuldade.

Imergir,
ou
mergulhar,
como

Sao

Paulo

explica



tao

admiravelmente, significa “morrer para o pecado”; emergir, que se segue ao
imergir, simboliza “ressuscitar para a santidade”. Sendo o batismo completo uma
imersdo e uma emersdo, um morrer e um ressuscitar, uma morte do

“homem velho” e uma vida do “homem novo”, temos o maravilhoso simbolismo
desta cerimonia. Ser batizado quer dizer morrer para o pecado e viver para a
santidade.

De fato, Jodo entendia o batismo neste sentido. Aos publicanos que lhe pediam o
batismo, dizia ele: “Nao exijais mais do que a lei vos mandou”; aos soldados,
dizia: “Ndo pratiqueis violéncias e contentai-vos com vosso salario”. Aos ricos,
dizia: “Quem tem duas tinicas dé uma a quem nao tem nenhuma, e quem tem o
que comer dé de comer aquele que nao tem” — quer dizer que exigia conversao
espiritual, interna, e s6 depois admitia os candidatos de boa vontade a cerimonia
ritual, externa, dramatizando com este simbolo material aquele simbolizado
espiritual.

E foi neste sentido que Jesus recomendou a seus discipulos o batismo de Joao,
tanto assim que exige fé interna antes do rito externo: “Quem ndo tiver fé sera
condenado” (mesmo que seja ritualmente batizado), mas “quem tiver fé e for
batizado sera salvo”. Para ser salvo é necessario converter-se interiormente (fé) e
dar testemunho da conversdo exteriormente (rito); mas, para ser condenado basta
nao se converter interiormente (nao ter fé).

Sendo que a crianca ndo necessita de conversao, porque ela, por sua propria
natureza, ja “tem fé em mim” (no Cristo) e “de tais é o reino dos céus”, ndo ha
necessidade alguma de administrar as criangas o rito simbdlico, porque seria um
simbolo vazio sem o correspondente simbolizado interno. Como se poderia
purificar o que é puro? Como cristificar o que é cristico?

A idéia teoldgica de que o batismo tenha por fim tirar o pecado original é uma
doutrina diametralmente anticrista, uma vez que para o Cristo ndo existe nenhum
pecado original; s6 existem pecados pessoais, e 0 batismo visa estes,
exclusivamente.



CELIBATO

— Voce aprova o celibato?

— Aprovo e recomendo o celibato voluntario, isto é, a abstencao sexual
espontanea. Reprovo e condeno o celibato compulsdrio, porque é contra a
natureza e o Evangelho, e é fonte de grandes males, fisicos e morais. Nem Jesus
nem Sao Paulo obrigaram pessoa alguma, nem leigo nem sacerdote, a abstencao
sexual, mas ambos recomendam essa pratica como util para a espiritualizacao,
como sabem quase todos os mestres da vida espiritual. O

celibato sacerdotal obrigatdrio foi decretado pela igreja de Roma no século XI,
ndo por motivos espirituais, mas por consideracoes politicas e financeiras. O

padre sem familia é um instrumento mais décil e manejavel nas maos da
hierarquia eclesiastica do que o homem casado e pai de familia. Além disto,
quando um sacerdote celibatario morre deixa, ndo raro, a sua fortuna para a
igreja, ao passo que os bens materiais do cidadao casado passam para seus
herdeiros.

O celibato voluntario favorece a espiritualidade — o celibato obrigatério favorece
a hipocrisia, mesmo no caso que tenha sido livre inicialmente. Muitos padres ndo
conseguem guardar, mais tarde, o que no principio julgavam possivel, e, como a
lei eclesiastica nao lhes permite o casamento publico, comecam a levar vida
sexual secreta, introduzindo em sua vida um elemento de simulacdo e hipocrisia
—resultado de uma inovacgao eclesiastica contraria ao espirito do Evangelho de
Jesus Cristo.

Se o celibato sacerdotal fosse permanentemente livre ndao haveria esse perigo de
duplicidade de vida.

Tudo que é contrario as leis de Deus e do Evangelho € prejudicial,
espiritualmente, embora traga vantagens materiais.

kR

De resto, convém ndo esquecer que o Direito Canonico da igreja romana ndao
considera excomungado nenhum sacerdote que viva com mulher, ou mulheres;



excomungado é somente o padre que, como diz a lei eclesiastica, “atentar
matrimonio civil”, isto é, o padre que deixa num cartério documento por escrito
do seu casamento. Se conviver maritalmente com mulher ndo incorre em
excomunhado; se deixar documento legal em cartério, sim. Quer dizer que a
excomunhdo incide no legal e ndo no moral. Se, porventura, um padre

deixasse em cartdrio contrato de casamento, e nao convivesse com a mulher,
seria excomungado pela lei eclesiastica, embora ndo cometesse pecado contra a
castidade sacerdotal.

A finalidade do celibato sacerdotal é ndo moral, mas simplesmente legal e
social. Se o motivo fosse moral, é certo que Jesus teria obrigado seus discipulos
ao celibato, o que nao fez, limitando-se a aconselhar a abstencdo sexual
espontanea e livre. Na teologia eclesiastica impera o motivo legal e social. Um
sacerdote legalmente casado, com documento reconhecido em cartorio, nao é um
instrumento docil e maleavel nas mdos da autoridade eclesiastica, porque esta
radicado na sociedade civil, tem obrigacdes para com mulher e filhos, segundo
as leis vigentes em seu pais, e isto restringe grandemente a autoridade da
hierarquia eclesiastica. De resto, se um padre casado falecer, os seus bens
passam automaticamente para mulher e filhos, e ndo para a igreja.

Por estes motivos, sociais e financeiros, a teologia eclesiastica fulmina
excomunhdo ao sacerdote que deixa documento legal do seu casamento, mas nao
excomunga o padre que vive com mulher ou mulheres.

Numerosos padres, como € sabido nao so6 dos leigos, sendo também dos proprios
bispos, tém mulher e filhos, mas tiverem o cuidado de ndo deixar nas maos da
autoridade civil um documento oficial do fato, e por isto continuam a exercer
normalmente as suas funcGes sacerdotais. [1]

[1] De resto, vai estranho paradoxo nesse assunto. Por um lado, a igreja romana
nao reconhece como verdadeiro matrimonio entre catolicos o casamento civil;
por outro lado excomunga o padre que casa pelo civil, como se fosse realmente
casado.

Por onde se vé claramente: que o motivo da excomunhdo ndo € o casamento,
que, segundo o Direito Canonico, ndo existe; 2) que o motivo também ndo é o
fato de o padre viver com mulher (pois, se viver com mulher sem deixar



documento no cartorio, ndo é excomungado); o verdadeiro motivo esta no fato
de o padre deixar um documento oficial desvantajoso aos interesses politicos e
financeiros da hierarquia eclesiastica.

O povo catolico, porém, é mantido na ilusdo de que a razao do celibato tenha
carater espiritual-moral. Se assim fosse, por que nao teria Jesus obrigado seus
discipulos ao celibato?

BIBLIA
— Vocé cré na Biblia?

— Meu amigo, essa palavra “Biblia” é muito vaga. Pode significar as coisas mais
heterogéneas, e até contraditorias. Por isto, ndo lhe respondo nem com um sim
nem com um ndo. Moisés, por exemplo, manda apedrejar as mulheres adulteras
(ndo os homens!) — Jesus proibiu que a adultera fosse apedrejada.

Moisés, e o Antigo Testamento em geral, aprovam a vinganca pessoal, o
egoismo sectario e nacionalista, a matanca de homens, e até de pessoas inocentes
— Jesus ndo aceita nada disto.

O Antigo Testamento reconhece a lei do talido: “olho por olho, dente por dente”;
manda “amar os amigos e odiar os inimigos”; o Salmo 137 chama bem-
aventurado aquele que quebrar contra os rochedos os filhinhos dos babilonios
que perseguiram e deportaram os judeus — nada disto é aprovado pelo Evangelho
do Cristo. Ora, se o proprio Cristo ndo aceitou a Biblia “de capa a capa”, tal
qual, mas apenas certas verdades eternas por ela apregoadas —

como poderia um discipulo do Cristo aceitar o que o Cristo ndo aceitou?

A Biblia ndo é uma espécie de carta ou mensagem estereotipica que Deus tenha
ditado para a humanidade de todos os tempos — mas € o reflexo fragmentario de
experiéncias que certos homens tiveram de Deus e do mundo invisivel. Ora,
como “o conhecido esta no cognoscente segundo a medida do cognoscente”, é
claro que a idéia de que os diversos autores da Biblia tinham de Deus varia
grandemente, consoante o conhecimento e a experiéncia de cada um. Querer
nivelar todos os valores ético-espirituais da Biblia, do Génesis ao Apocalipse, ¢é
eminentemente absurdo. A lei do talido, por exemplo, era a ética mais alta que,
no tempo de Moisés, era concebivel — mas o Evangelho de Jesus vai muito além
quando manda “amar os inimigos e fazer bem aos que nos fazem mal”.



E absurdo querer adotar a Biblia total como regra de fé e de vida, depois da
promulgacdo do Evangelho de Cristo; seria uma decadéncia e um regresso das
alturas para as baixadas. Mesmo os restantes livros do Novo Testamento nao tém
o mesmo valor ético-espiritual que encontramos no Evangelho. Todo o resto da
Biblia, tanto do Antigo como do Novo Testamento, tem de ser interpretado a luz
das palavras de Jesus, como ele mesmo disse: “Eu ndo vim para abolir a lei e os
profetas, mas para leva-los a perfeicdo”. Nao se leva a perfeicao o que é perfeito;
logo, Jesus reconhece que as doutrinas do Antigo Testamento sao imperfeitas,
porque imperfeitos eram os seus receptaculos

humanos, que imperfeitamente receberam e interpretaram a perfeita revelacao de
Deus.



EUCARISTIA

— Voce cré na presenca real do Cristo sob as espécies de pao e vinho?

— Creio na presenca real do Cristo em toda a parte, porque creio na onipresenca
do espirito de Deus. “Onde dois ou trés, estiverem reunidos em meu nome, la
estou eu no meio deles”. “Ide pelo mundo inteiro, proclamai o Evangelho do
reino Deus a todos 0s povos — e eis que eu estou convosco todos os dias até a
consumacao dos séculos!” Em face destas palavras, ninguém pode negar a
onipresenca do espirito de Deus que, depois de encarnado em Jesus, se chama o
Cristo. Por que, pois, restringir-lhe a presenca a um pouco de matéria sélida ou
liquida? Sera que a presenca do Cristo depende dessa matéria?

— Mas, ele disse: “isto é o meu corpo — isto é o meu sangue!”...

— Disse, sim, mas disse também que estas palavras ndo deviam ser tomadas em
sentido material: “As palavras que vos digo sdo espirito e sdo vida. A carne de
nada vale — o espirito é que da vida”. Por que, pois, recairiamos no velho erro
dos judeus, quando Jesus declarou explicitamente que nao queria ser entendido
em sentido material? Que ndo se tratava da presenca material dele, mas sim da
sua presenca espiritual?

De resto, que adiantaria ingerirmos materialmente o corpo e sangue de Jesus,
quando a redencdo vem do Cristo divino, e ndo do Jesus humano? Nao é o Jesus
material (carne e sangue) que nos santifica, mas sim o Cristo divino (espirito).

Se na hostia e no vinho consagrados estivessem materialmente presentes o corpo
e o sangue de Jesus, seria possivel verificar essa presenca pela analise cientifica
desses elementos; mas o fato é que o resultado dessa analise da invariavelmente
a presenca de farinha de trigo e de suco de uva fermentado, e nunca a presenca
de carne e de sangue humanos.

Quando alguém toma vinho consagrado em quantidade suficiente fica
embriagado — prova de que bebeu e assimilou vinho, e ndo sangue.

Quando alguém ingere suficiente quantidade de hdstias consagradas pode viver
desse alimento, como se comesse pao — prova de que continua a existir a
verdadeira substancia do pao, e ndo apenas os seus acidentes (forma, cor, cheiro,



sabor), porque ninguém pode viver s6 de forma, cor, cheiro, sabor de

pdo, sem a presenca da substancia do pdo. A teologia, porém, nega que a
substancia do pao esteja presente na hostia consagrada — o que é flagrantemente
contra a realidade objetiva.

Se a doutrina sobre a FEucaristia e seus derivados (Missa) ndo fosse a principal
base do prestigio social e da prosperidade material do clero, defenderia ele tao
fanaticamente esse dogma (Congressos Eucaristicos!), tentando consolidar de
todos os modos, na alma dos fiéis, a fé na presenca material de Jesus na hostia,
cuja consagracao é privilégio exclusivo do padre?

No dia e na hora em que o clero seguisse o preceito do Mestre: “Dai de graca o
que de graca recebestes!”, decresceria grandemente o fervor do culto eucaristico
e dos sacramentos em geral, que sdo monopadlio sacerdotal, e prevaleceria entre
os homens a fé na presenca universal do Cristo, que ndao é monopolio exclusivo
de nenhuma classe.

CONFISSAO
— Voce cré que o padre possa perdoar pecados?
— Perdoar s6 pode aquele que foi ofendido pelo pecado.

— Mas Jesus nomeou o sacerdote seu representante, dando-lhe o poder de
perdoar ou de reter pecados em nome de Deus...

— O poder de “ligar” e “desligar”, de “perdoar” e de “reter” pecados, nao foi
conferido a uma determinada classe de funcionarios eclesiasticos. Jesus declarou
indistintamente a todos os seus discipulos que o homem que tiver em si 0
espirito santo e afirmar que os pecados sao perdoados a alguém, afirma isto ndao
em seu nome pessoal, mas em nome do espirito de Deus que nele esta: nao age
como individuo humano, age como portavoz de Deus. “Nao sois vos que falais —
é o0 espirito de meu Pai que fala em v6s”. Se Deus governa o homem, e esse
homem declara que os meus pecados me sdao perdoados, ou retidos, é Deus nele
que o declara. Mas, para que essa declaracdo seja valida, é absolutamente
necessario que esse homem tenha, de fato, recebido o espirito santo. Por isto, faz
Jesus preceder as palavras sobre o perdao dos pecados pelas palavras solenes



“Recebei o0 espirito santo”...

Essa presenca do espirito santo no homem nao é nem nunca foi privilégio
peculiar de uma determinada classe, nem a presenca do espirito divino depende
desta ou daquela cerimonia ritual. Ndo é suficiente a ordenacao ritual, é
indispensavel a iniciacdo espiritual. Toda e qualquer pessoa, homem ou mulher,
que tenha em si o espirito de Deus, conscientemente, é um “sacerdote”

de Deus, isto é, um “homem sacro”, e o que ele declara em nome de Deus é
declaracdo do proprio Deus.

No principio do Cristianismo, todo genuino discipulo de Cristo se considerava
sacerdote. SO mais tarde, com a criagao do monopolio da hierarquia eclesiastica,
empalideceu essa consciéncia do sacerdocio universal de todos os cristaos.
Ainda no século XIII, na pessoa de Sdao Francisco de Assis, temos um caso tipico
do sacerddcio universal. Francisco de Assis viveu e morreu como simples leigo,
perante os homens, mas perante Deus foi ele um grande sacerdote. Quando o
cardeal Ugolino o convidou para entrar no Seminario, para estudar teologia e
receber ordens, Francisco respondeu: “Eu ja sou sacerdote”, e nunca aceitou a
sugestdao de receber ordenacao ritual, porque a sua alma profundamente crista
por natureza dizia-lhe que o sacerddcio cristdao ndao dependia dessa cerimonia
externa, mas era o fruto de uma experiéncia

interna, como no caso de Sdo Paulo, que também se recusou a receber ordenacao
humana, depois de ter recebido missao direta do proprio Cristo.

Toda e qualquer pessoa, como Sao Paulo, Francisco de Assis, Mahatma Gandhi,
e muitos outros leigos receberam missao divina e foram guias espirituais da
humanidade, embaixadores plenipotenciarios dos céus aqui na terra.

Para que, pois, restringir esse poder a uma determinada classe, quando Jesus ndo
fez restricao alguma?



PRIMADO DE PEDRO

E verdade que Jesus conferiu ao apéstolo Pedro o poder de chefe hierarquico da
sua igreja?

—E o que afirma a teologia romana. Entretanto, convém ndo esquecer que essa
teologia, desde o tempo de Constantino Magno, inicio do quarto século, esta
inteiramente a servico duma organizagdo eclesidstica, e ndao, precipuamente, a
servico da verdade espiritual. O interesse maximo do clero romano é manter o
prestigio da sua classe, e por isto todos os textos basicos do Evangelho —
primazia hierarquica, confissdo, eucaristia — sao invariavelmente explicados de
modo que redundem na consolidacdo da hierarquia. Jesus, porém, nunca teve o
menor interesse em organizacao eclesiastica; limitou-se a proclamar o reino de
Deus, que, como ele dizia, “ndo vem com observancias (externas), nem se pode
dizer dele: ei-lo aqui! ei-lo acola!, porque o reino de Deus esta dentro de vos”.
Qualquer organizacao eclesiastica tem que ver com “observancias”, e pode ser
apontada a dedo como sendo esta ou aquela — “ei-la aqui! ei-la acola!” Mas, o
divino Mestre nega peremptoriamente que ele veio fundar uma sociedade
visivel, juridica, hierarquica; o que ele, por vezes, chama “igreja”, e sempre
“reino de Deus”, é uma experiéncia puramente interna, que, naturalmente, se
revela, também visivelmente, na vida humana; é a mistica que se manifesta em
ética. E um erro fundamental, uma falsa premissa, atribuir a Jesus a intencdo de
fundar uma igreja, no sentido atual do termo. A prépria palavra grega ekklesia,
em latim ecclésia, significa “elite”, “grupo seleto” (de ekkaléo, evocar,
selecionar).

Rarissimas vezes ocorre esta palavra no Evangelho; o termo comum, em todas as
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parabolas, é “reino de Deus”, “reino dos céus”. Entender com isto uma
sociedade eclesiastica, juridicamente constituida, com um chefe humano e
muitos

auxiliares
por
ele

nomeados



ditatorialmente,
é
adulterar

fundamentalmente a idéia de Jesus, projetando para dentro dele os nossos
desejos de organizacao.

Um génio cosmico como o Nazareno ndo pensa em organizacao burocratica; tem
plena confianca na imortalidade da verdade; ndo faz depender o triunfo da
verdade das escoras e muletas desta ou daquela organizacao; isto pode ser,
quando muito, dos talentos humanos, mas nunca do génio divino. Atribuir a
Jesus a fundacdo de uma igreja no sentido de hoje, é degrada-lo a um habil
codificador de estatutos e preceitos juridicos. Um espirito como o de Jesus
confia unicamente no poder do espirito: “Eu vos enviarei o espirito da verdade, e
ele vos lembrara tudo que vos tenho dito e vos introduzira em toda a verdade

— e eis que eu mesmo estou convosco todos os dias até a consumacao dos
séculos!” Al esta a constituicdao da igreja, que tem por garantia a presenca perene
do proéprio Cristo e por fundamento a verdade mantida pelo espirito santo.

Infelizmente, onde principia o interesse duma determinada classe, desejosa de
dominar, ai comeca a adulteracao da verdade do Evangelho.

kR

O préprio Pedro, que teria sido nomeado primeiro chefe dessa suposta igreja,
nunca chegou a saber desse fato. Temos dele duas cartas do Novo Testamento;
em nenhuma delas faz ele a mais ligeira alusdo ao fato de ele ser chefe da Igreja;
ndo da ordens a ninguém; ndo exige obediéncia da parte dos suditos; nao se
arvora em autoridade infalivel; em Antioquia, reconhece que errou num ponto
fundamental (“aberrou da verdade do Evangelho”, diz Paulo), aceitando
repreensao publica da parte de um dos seus supostos suditos; no primeiro
Concilio Apostdlico, de Jerusalém, é Tiago, o bispo local, que preside o
conclave e dé a decisdo final das resolucdes. E evidente que Pedro ignorava
completamente o que 0s nossos tedlogos julgam saber sobre a primazia dele.

Da mesma forma, Paulo, a maior figura espiritual do Cristianismo Primitivo,
nada sabe dessa suposta primazia de Pedro. Repreende-o severamente, em



Antioquia, por ter “aberrado da verdade do Evangelho”; nao julga necessario
receber ordens dele para evangelizar o mundo pagao, porque teve ordem direta
do Cristo. Quando, em 58, Paulo escreve a sua famosa epistola aos cristaos de
Roma e manda saudaces a dezenas de discipulos de Cristo na capital do
império, nenhuma mencao € feita de Pedro, que, segundo afirmam os nossos
tedlogos, teria sido o primeiro papa. Por que Paulo ndao o menciona nem lhe
manda saudacOes, em sua carta? Simplesmente porque Pedro ndo era conhecido
dos cristaos de Roma; a igreja romana fora fundada por um daqueles discipulos
de Jesus que, segundo os Atos dos Apostolos, estavam presentes ao primeiro
Pentecostes. Ninguém conhecia Pedro, nem sabia da sua suposta primazia; do
contrario, ndo teria Paulo mandado aos cristaos romanos o seu grande tratado
cristologico, chamado “Epistola aos Romanos”, bastava dizer aos cristdos em
Roma: Perguntai ao vosso chefe espiritual, Pedro, que foi nomeado por Jesus
guia supremo e infalivel da sua igreja!

Nada disto fez Paulo, porque Pedro ndo era conhecido em Roma, e ninguém
sabia de primazia nem infalibilidade. Essas supostas prerrogativas, repetimos,
ndo vém de Jesus, mas dos tedlogos, porque elas estdo a servico da hierarquia, e
ndo a servico da espiritualidade.

Entre 60 e 62 esteve Paulo preso em Roma, podendo receber visitas, e, de fato,
como ele menciona em diversas cartas, recebeu visitas de numerosos cristaos,
tanto da capital como de diversas provincias do império romano —

nunca recebeu visita de Pedro! Por que ndao? Simplesmente, porque Pedro nao
estava em Roma.

No ano 64 rompeu a primeira perseguicao violenta aos cristaos. Foram
trucidados quase todos os discipulos de Cristo que se encontravam em Roma

— Pedro ndo morreu, porque nao estava em Roma. Se fora conhecido como chefe
local dos cristdaos, ndo teria morrido em primeiro lugar?

No verdo de 67, Pedro e Paulo, vindos do Oriente proximo, visitam os cristaos
perseguidos em Roma — e ambos sdo presos e condenados a morte.

Dos supostos 25 anos que Pedro teria sido bispo de Roma, como a teologia
inventou, sobra, quando muito, num total de 3 a 4 meses de permanéncia dele na
metropole do império. Juntamente com Paulo, deve ter chegado em principios do
verdo de 67, sendo martirizado pelo fim do mesmo verdo — € esta a inica



possibilidade historicamente provavel. Todo o resto é inven¢do. Pedro nao
fundou a igreja em Roma. Nao foi primeiro bispo dessa igreja. Nao foi nomeado
chefe da igreja.

A doutrina teolégica sobre a primazia de Pedro nasceu nos primordios do século
I'V, no tempo de Constantino Magno, quando se iniciou a formacado da hierarquia
eclesiastica. Ainda no século V, como atesta Santo Agostinho, era ainda
predominante entre os telogos a opinido que as palavras de Jesus: “Tu és Pedro,
e sobre esta pedra edificarei a minha igreja”, ndo se referiam a pessoa do ex-
pescador galileu, mas sim a revelacdao que Deus acabava de fazer a Pedro,
quando este disse: “Tu és o Cristo, o Filho de Deus vivo”. A pedra, ou rocha, da
igreja, como atesta Santo Agostinho, portavoz da opinido geral da época, era a
revelacdo da divindade de Cristo, e ndo a pessoa de Pedro, que Jesus chama
“carne e sangue”, e, pouco depois, “Satanas”. Como pessoa humana pode Pedro
ter sucessores histéricos, mas o privilégio da

“pedra” ndo é transmitido por Pedro, mas é uma graca de Deus, que pode ser
dada a qualquer pessoa que faca a mesma profissao da fé na divindade de Cristo.

Quando o poder civil do império romano, apés a derrota do imperador de
Bizancio, Maxéncio, em 313, comecou a concentrar-se em Roma, como sede
unica do império, foi Roma escolhida também como sede da igreja crista. Mas,
sO alguns séculos depois foi o poder eclesiastico centralizado em Roma —

razao porque a igreja catdlica grega, chamada ortodoxa, protestou contra essa
inovacdo e acabou por se separar definitivamente do Ocidente, no século XI.

Nada disto teria sido possivel se a cristandade, desde o inicio, estivesse
convencida daquilo que os te6logos romanos de hoje procuram fazer crer a seus
fiéis. Naquele tempo, cada bispo local era chefe espiritual independente em sua
diocese. Em caso de conflito de opinides, convocava-se um Concilio

Ecumeénico, que decidia, por maioria de votos, o que devia ser reconhecido como
verdadeira doutrina de Jesus Cristo.

S6 em 1870 conseguiu o bispo de Roma impor-se, definitivamente, como
supremo chefe infalivel da igreja, arrogando a sua pessoa a infalibilidade que,
até essa data, residia na autoridade conjunta do Concilio Ecuménico.

E com isto, foi a “Democracia Crista” suplantada pela “Ditadura Pontificia”.



Prevaleceram os interesses da organizacdo eclesiastica sobre a causa da verdade
evangélica.

ORACAO

— Nao parece o conceito da oracdo basear-se na suposicdao de que as leis da
natureza sejam mutaveis, e que o proprio Deus possa mudar a sua vontade, se 0s
homens lho pedirem?

— A oragdo ndo pretende mudar as leis da natureza nem os decretos de Deus.
Pela oracdo, procura o homem mudar o seu proprio sujeito, e nao os objetos.

Depois de estabelecida perfeita harmonia entre o querer do homem e o querer de
Deus, foi obtido o fim principal da oracdo. A vontade de Deus é absolutamente
imutavel. Quanto as leis da natureza, é certo que as leis inferiores (material,
astral) sdo regidas pelas leis superiores (espiritual).

No caso que, por exemplo, alguém ore pela cura dum doente, sera que ele espera
poder modificar as leis da natureza? Nao! Mas o que ele pode conseguir é aplicar
a natureza material-astral (a zona da doenca) as leis da natureza espiritual; se o
conseguir, € certo que a desarmonia material-astral (doenca) cedera ao impacto
da harmonia espiritual (cura).

Ha inimeros casos em que a “oracao da fé” realizou curas repentinas de moléstia
declaradas incuraveis, ou realizou outros fenomenos tidos por impossiveis.
“Tudo é possivel aquele que tem fé”. “Tudo quanto, na oracao, pedirdes em meu
nome, crede que o recebereis”.

A natureza ndo € apenas material, mas também mental e espiritual. Se alguém
conseguir canalizar para dentro da zona material as forcas mentais, ou melhor
ainda, as forcas espirituais da natureza, é certo que essas forcas superiores
dominarao as forcas inferiores.

A oracgdo é um processo perfeitamente razoavel, de acordo com as leis da
natureza. No caso que ocorra um “milagre”, ndo € isto uma exce¢do, mas sim
uma confirmacao das leis da natureza, suposto que esta palavra ndo seja tomada
no sentido estreito e unilateral de matéria, mas na sua acepgao vasta e



verdadeira, material-astral-mental-espiritual.



MULHER DE CAIM

— Diz a Biblia que Adao e Eva tinham dois filhos, Caim e Abel. Caim matou
Abel. Com quem casou o fratricida se ndo havia mulher no mundo, além de Eva?

— E engano, meu amigo! Engano mil vezes cometido por aqueles que leram um
pouco, mas nao leram bastante. Antes de referir a morte de Adao e Eva, diz o
Geénesis que eles “procriaram muitos filhos e muitas filhas”. Sendo que, segundo
o texto sacro, o primeiro casal viveu mais de seis séculos, podia ele ter umas
centenas de filhos, netos, bisnetos, etc. Um historiador calculou que a morte de
Abel ocorreu pelo ano 150 ap6s a criacao dos primeiros homens, e que, por esse
tempo, podiam viver sobre a face da terra pelo menos 3.000

seres humanos, descendentes de Adao e Eva. Caim ndo tinha, pois, dificuldade
alguma na escolha da sua esposa, ou mulher, das suas esposas.

Com isto se desvanece também a tdo sedica objecdo que Caim ndo podia fundar
aquela “cidade” de que fala a Biblia, por ndo haver habitantes para povoar essa
cidade. Se metade da humanidade entao existente era solidaria com o homicida,
podia Caim fundar a primeira “cidade” — isto é, povoado — com 1.500 pessoas.

Outra objecdo, de que Caim tinha de casar com uma irma sua, nao envolve
dificuldade real, uma vez que a proibicao de casar com parentes proximos nao ¢
lei natural, mas tao-somente lei civil e eclesiastica. De per si, ndo ha imoralidade
intrinseca no casamento entre irmdos. A proibicdo civil e eclesiastica do
casamento entre parentes proximos tem que ver antes com a biologia do que com
a moral.



CORPO DE JESUS

Inimeras vezes tenho sido interrogado sobre este assunto.

A resposta é facil, sobretudo para um cidaddo da Era Atomica. O corpo de Jesus
era tanto material como fluidico, ou outro nome que queiramos dar a um corpo
imponderavel. A matéria pode assumir estados varios, desde a massa mais
condensada, e solida, até seu estado inteiramente invisivel, de pura energia ou
luz césmica, que representa 0 maximo de des-condensacdo, ou expansdo. Entre
esses dois polos extremos — matéria sélida e luz cosmica —

pode haver inumeros estados intermediarios, de maior ou menor passividade
(condensacdo) e atividade (expansao).

Jesus tinha o poder de dar a seu corpo o estado que queria. Sabemos que ele se
tornava subitamente invisivel diante de seus inimigos. Isentava o seu corpo das
leis da gravidade, andando sobre as aguas do lago ou suspendendo-o livremente
no ar. Ultrapassava as leis da dimensao, saindo do timulo fechado e entrando no
cenaculo sem abrir porta nem janela.

IRMAOS DE JESUS
— Jesus teve irmaos”?

— O Evangelho menciona repetidas vezes “irmados e irmds” de Jesus. A igreja
romana entende que esses chamados “irmdos” de Jesus eram parentes proximos
dele, talvez primos. O protestantismo, em geral, admite que fossem verdadeiros
irmaos carnais do Nazareno, filhos de José e Maria, nascidos depois de Jesus, ao
passo que este teria sido concebido pela “Virtude do Altissimo”, sem a
cooperacdo de José.

Somos de parecer que esses “irmaos” de Jesus eram filhos de José, de um
matrimonio anterior, e, portanto, mais velhos que Jesus. Ndo cremos que fossem
filhos de Maria, e isto nao por motivos de ordem ética, como a igreja romana,
mas por outras razoes. A teologia romana considera as relacoes sexuais
incomparativeis com elevada espiritualidade e vé desdouro no fato de ter Maria



tido relacOes dessa natureza com José. Esta concepc¢ao, porém, € um

“anacronismo”, quer dizer que se baseia em razdes que nao existiam no tempo
que foi escrito o Evangelho. A mulher israelita ignorava totalmente semelhante

“incompatibilidade” entre sexo e espiritualidade. A maior honra para a mulher
hebréia era ser mae; ser estéril era considerado a maldicao de Deus, tanto assim
que Isabel, ao saber que teria um filho, exclama cheia de jubilo e gratidao: “O
Senhor tirou de mim a minha ignominia”.

Maria nunca fez “voto de castidade” por causa da suposta incompatibilidade das
relagOes sexuais com sua alta espiritualidade. Se ela diz ao anjo que “nao
conhece varao”, da a entender que teve a revelacdao de que o Messias nasceria so
dela a fim de preservar a sua completa liberdade de entrar no mundo quando,
onde e como ele mesmo quisesse — liberdade essa que pereceria se essa entrada
(conceicdo) dependesse do encontro de duas células, masculina e feminina, no
utero materno; porque, neste caso, as leis da biologia, inexoraveis, obrigariam o
Verbo a se encarnar, compulsdo essa incompativel com a missao divina dum
avatar. Disto sabia Maria, e é neste sentido que ela diz ndo conhecer varao,
apesar de ser noiva do carpinteiro José; nao o conhece como cooperador da
encarnacao. Nao é, pois, por causa da sua virgindade, mas por causa da liberdade
do Messias que ela assim procede; o motivo da sua virgindade ndo era ético, mas
metafisico.

Entretanto, é bem provavel que nao tenha sido outros filhos, e isto por motivos
de carater psicologico. Seria dificil admitir jovem de tdo alto idealismo como

Maria, depois de ter sido agraciada com um privilégio tinico e excepcional,
tivesse ainda desejo de ter meia duzia de outros filhos, meramente humanos.

(O Evangelho menciona nominalmente quatro “irmaos” e indefinidamente
“irmas” de Jesus). Nao lhe seria suficiente ser mae seu incomparavel Jesus?

Verdade é que aqui comecam a atuar as “razoes do coracao de que a razao nada
sabe”, e quem nao tiver intuicdo para essas razoes do coracao, dificilmente
aceitara o valor do argumento exposto.

De resto, tudo insinua que esses tais “irmaos” de Jesus fossem mais velhos do
que ele. Diz o texto que “seus irmdos ndo criam nele”, o que é humanamente



explicavel, quando se sabe que esse “irmdos” eram de outro matrimonio de José€,
e por isto nao viam com bons olhos o aparecimento daquele “intruso”, que, além
do mais, comeca a arvorar-se em profeta e enviado de Deus, quando eles
continuam na obscuridade do anonimato. Despeitados, se recusaram a crer em
Jesus.

Se Maria tivesse outros filhos, por que teria Jesus, no Calvario, entregue sua made
a um estranho, o discipulo Jodao? Nao era obrigacao dos filhos cuidarem da mae?
Mas esses tais “irmdos de Jesus” nao eram filhos de Maria, e por isto nao
acompanharam Jesus nem Maria, e nenhum deles aparece como sendo discipulo
do Nazareno. Sendo, porém, filhos de José, de um matrimonio anterior, explica-
se perfeitamente esse separatismo e essa hostilidade: Jesus, o filho unico de
Maria, é aplaudido como profeta, ao passo que eles, os filhos de José,
desapareceram no anonimato e na obscuridade.

Sentimentos de citime e despeita afastaram de Jesus e Maria esses filhos do
carpinteiro José.

Todos os antigos icones representam José como homem de certa idade, talvez 50
anos, de cabelo grisalho, ao passo que Maria aparece sempre uma jovem de uns
18 anos. Nao faz isto crer que a tradicdao considerava José umas duas vezes mais
velho que Maria? [2]

[2] Numa aula de Filosofia do Evangelho expus este assunto. Uma senhora
educada em colégio de freiras, exclamou: “Mas eu aprendi que também José fez
voto de castidade!” De fato, o clero faz crer ao povo ingénuo esta doutrina como
expressdo da verdade. E perfeitamente 16gico que um padre celibatério faca o
possivel para aureolar do maior prestigio possivel o seu estado, invocando o
exemplo de Maria e José. Na realidade, nenhum dos dois fez esse voto.
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A doutrina teolégica de que Maria também teria permanecido virgem durante o
parto é uma das coisas mais ridiculas que tive de estudar no meu curso de
teologia eclesiastica. Explicava o professor, com incriveis acrobacias mentais e
artificios hermenéuticos, que Jesus tinha saido das entranhas maternas sem
romper a membrana (himen) que fecha parcialmente a vagina da mulher



virgem,; isto, dizia o professor, com o fim de nao violar a virgindade de Maria,
que, segundo a dita teologia, foi virgem antes, durante e depois do parto.

Como ja disse, aceito o fato da virgindade perpétua de Maria, pela razdo acima
exposta; mas nego absolutamente que a virgindade seja prejudicada pelo fato de
um parto normal, isto é, pelo simples rompimento de uma membrana corpérea.
Ha jovens que, devido a uma ginastica violenta ou a um acidente, sofrem ruptura
dessa membrana — sera que por isto perdem a sua virgindade?

Ridiculo! A virgindade e sua perda tém que ver unicamente com as relacoes
sexuais e seu fator libidinoso, e nao com um simples fato fisico. Jesus nasce de
um modo inteiramente natural, porque o seu corpo era material como 0 nosso,
obedecendo as leis da gravidade e das dimensdes, embora ele tivesse o poder de
o isentar dessas leis.

Semelhantes artificialismos escolasticos desacreditam a igreja e dela afastam os
homens sensatos e bem equilibrados.

SACERDOCIO
— E verdade que o sacerdote possui poderes espirituais superiores aos dos leigos?

— Possui, sim. Resta apenas saber o que quer dizer ser “sacerdote”. E erro supor
que os poderes sacerdotais possam ser transmitidos por meio de simples
cerimonias rituais, de pessoa a pessoa. Sacerdote é todo aquele que, por uma
experiéncia individual, teve o seu contato com o mundo divino e desse contato
recebeu forcas invisiveis superiores as forcas dos profanos, que ndo tiveram esse
contato. Neste sentido, era sacerdote o rei pagao de Salém que se encontrou com
Abrado ap0s a libertacdao de L6, como refere a Biblia; esse rei gentio era
“sacerdote do Altissimo e ndo tinha geracdo humana”, frisa o texto sacro; quer
dizer que o seu sacerdocio nao estava radicado em elementos humanos; ele era
Malech-sadok (arauto sagrado), palavra transformada mais tarde em
Melchisedec ou Melquizedeque. A epistola aos hebreus afirma que o Cristo é
“sacerdote segundo a ordem de Melquizedeque”.

E assim sdo todos os verdadeiros sacerdotes, homens sacros por ordem de Deus.
Assim foram Paulo de Tarso, Francisco de Assis, Mahatma Gandhi, e a propria
Maria Madalena, que recebeu do Cristo redivivo a ordem de anunciar o



Evangelho da ressurreicao aos outros discipulos.

O apostolo Pedro escreve numa das suas epistolas (1 Pd. 2, 9): “Vés sois o
sacerdocio régio”, incluindo todos os seus leitores nesse conceito de sacerddcio,
quando, segundo o conceito teoldgico, todos eles eram leigos.

Decénios atras, o autor deste livro, que pertencia ao sacerdocio ritual sofreu
atroz perseguicao de seus colegas pelo fato de afirmar esse sacerdécio universal
e insistir mais na redencgdo pelo Cristo do que na redeng¢do pelo clero, fazendo
ver que “ninguém vai ao Pai a ndo ser pelo Cristo”. Era a luta entre o poder do
clero e a verdade do Cristo; para defender esta tive de me afastar daquele,
preferindo o sacerdocio do Cristo ao clero dos homens.
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Entretanto, desde o quarto século, comecou a identificacao de sacerdote com
pessoa do clero. Sob a égide do pseudo-cristdo Constantino Magno, e para fins
politico-financeiros o sacerdocio foi restrito ao clero romano. Alias, os germes
desta infeliz tendéncia remontam ao primeiro século, mas a sua eclosdo se deu
no quarto século. O proprio apéstolo Paulo foi acusado por certos cristaos

sectarios da Palestina de nao ser verdadeiro apostolo (ou sacerdote) pelo fato de
ndo ter visto Jesus em carne mortal nem ter dele recebido poderes divinos;
Paulo, porém, como lemos na epistola aos galatas, mostra que, para ser
verdadeiro apostolo ou sacerdote ndo é necessario ter convivido com o Jesus

“carnal”, mas sim ter recebido mandato do Cristo “espiritual”; muito menos é
necessario ter recebido ordenacao ritual de algum outro discipulo de Jesus; basta
ter recebido iniciacdo espiritual do préprio Cristo.

Paulo defende, pois, o principio divino da iniciagdo vertical direta contra a idéia
da ordenacdo horizontal indireta, e com isto reintegrou na verdade o sacerdocio
do Ciristo.

Ainda no século XIII, como ja dissemos, reafirma Francisco de Assis o mesmo
principio do sacerdécio universal, segundo a ordem de Melquizedeque e do
Cristo, exercendo os poderes espirituais do sacerdocio sem ter recebido nenhuma
ordenacao ritual, segundo os preceitos da teologia romana; pregava o Evangelho
aos pobres, consagrava o pao e o vinho, e, quando foi convidado pelo cardeal
Ugolino para ingressar num seminario, estudar teologia e ordenar-se sacerdote,



Francisco nao aceitou o convite, replicando: “Eu ja sou sacerdote, Deus mesmo
me iniciou no sacerdocio do Cristo”. Assim continuou esse sacerdote leigo até
ao fim da vida.

Sacerdote é todo homem sacro ( homo sacer), aquele teve o seu contato intimo
com a Divindade e dela recebeu poderes espirituais.

O clero é uma classe que visa amparar o poder e prestigio da hierarquia
eclesiastica — sacerdote ¢ um individuo humano que so se interessa pela verdade
do Evangelho do Ciristo.

O clero é de instituicdo humana — o sacerdocio é de iniciacdo divina.

Em pleno século XX, foram verdadeiros sacerdotes de Deus e da humanidade:
Mahatma Gandhi, Albert Schwaitezer e muitos outros homens de iniciacao
espiritual.

REENCARNACAO
— Voce aceita a reencarnagao?

— Aceito qualquer fato historico provado como tal. Se alguém me provar que
fulano é a reencarnacgdo de sicrano, que reapareceu em carne e 0sso depois de
desencarnar (morrer), ndo tenho a menor dificuldade em aceitar esse fato.

Entretanto, em hipétese alguma, podemos equiparar a reencarnagdo fisica ao
renascimento espiritual, de que falam Jesus e outros guias espirituais; nem
devemos estabelecer nexo causal necessario entre este a aquela, fazendo o
renascimento pelo espirito depender do renascimento pela carne. “O que nasce
da carne é carne — mas o que nasce do espirito é espirito; € necessario
renascerdes pelo espirito”. “A carne de nada vale — o espirito é que da vida™.

E evidente que ndo existe nem pode existir nexo causal necessario entre o
renascimento pelo espirito e a reencarnacao pela matéria. Alias, todos os
renascimentos espirituais de que falam o Evangelho e outros livros sacros do
Novo Testamento — Paulo de Tarso, Nicodemos, Madalena, Zaqueu, o ladrdao na
cruz — todos esses ocorreram na presente existéncia terrestre, sem uma nova
encarnacao material, o que prova que o renascimento pelo espirito ndao depende



da matéria fornecida pelos nossos progenitores, mas sim do espirito de Deus que
habita em cada um de nos.
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Quanto ao decantado caso de Elias e Jodo Batista, ndo ha clareza, porquanto,
embora segundo as palavras de Jesus, este parece ser aquele, o proprio Jodo nega
peremptoriamente que ele seja o dito profeta da lei antiga, dizendo: “Eu ndo sou
Elias”. Além disto, apds a morte violenta de Jodo Batista, durante a
transfiguracao de Jesus, reaparece Elias como Elias, e ndo como Joao.

A conhecida alegacao de que Jodo foi degolado a fim de pagar o débito ou karma
pelo fato de ter, na pessoa de Elias, mandado degolar os sacerdotes de Baal, nao
procede, uma vez que o Evangelho diz que Jodo foi purificado ja no seio de sua
mae, e Jesus afirma que entre os filhos de mulher nao ha maior que Jodao — por
que, pois, devia ele pagar um débito que, segundo esses testemunhos, ndo existia
mais?

No coloquio com Nicodemos, faz Jesus nitida distingdo entre renascimento
espiritual e renascimento material, declarando ser necessario aquele, e nao este.

No episodio do cego de nascenca, declara Jesus, com a maxima clareza, que
aquela cegueira nao lhe veio em consequéncia de um pecado que o cego tivesse
cometido — naturalmente numa existéncia anterior, ja que nascera cego.

“Nem ele pecou nem seus pais pecaram para ele nascer cego”.

O ladrdo na cruz, segundo a explicita declaracao do Mestre, redimiu num
instante uma vida de pecados: “Ainda hoje estaras comigo no paraiso”.

Estupefatos, perguntaram os reencarnistas como poderia esse homem neutralizar
num instante os débitos morais contraidos talvez em meio século de pecados e
crimes? Nao devia ele regressar a terra para restituir os bens roubados e reparar
todos os outros prejuizos causados? Alias, é um equivoco tradicional que o tal
“paraiso” seja a vida eterna; o que Jesus chama “paraiso”

é o primeiro passo no caminho reto da verdade, depois de meio século de
ziguezague nos caminhos do erro.

O que Jesus entende por “paraiso” ndo é a vida eterna, mas a entrada no caminho



reto da verdade, depois de tanto ziguezaguear pelo erro. O ladrdo estava prestes
a converter-se a verdade, que Jesus chama o “paraiso”. Depois de cancelar os
seus delitos, ele fara créditos futuros, vivendo a luz da verdade libertadora.
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De resto, toda essa questao de reencarnacao peca por um erro de logica e
matematica; supoe que a repeticao do fato historico de diversas existéncias
terrestres possa criar valores espirituais, quando estes nao sao o resultado de
fatos quantitativos, mas sim a resultante de processos qualitativos. “Do mundo
dos fatos — escreve Einstein — nao conduz nenhum caminho para o mundo dos
valores; estes vém de outras regioes”.

Pode alguém encarnar 10, 20, 40 vezes — e continuar a marcar passo no plano
horizontal dos simples fatos, sem nenhuma verticalizacdo espiritual, porque esta
nada tem que ver com a presenca da matéria corporea.

Mas... ndo daria a reencarnacao, pelo menos, oportunidade para o homem criar
valores espirituais?

Oportunidade? Sera que essa oportunidade depende do corpo material, que é um
composto de calcio, ferro, fosfato, nitrogénio, hidrogénio, oxigénio, etc.?

Oportunidade de criar valores espirituais tem-na o homem em todos os tempos e
espacos, em virtude do seu livre-arbitrio, que ndo € atributo da matéria, mas sim
do espirito.

VERDADEIRA RELIGIAO

No catecismo tive de aprender que ha uma so6 religiao verdadeira, e que esta €,
naturalmente, a do autor do catecismo, como nao podia deixar de ser.

Se o meu catecismo de antanho tivesse sido escrito por um adepto de outra
religido, é claro que esta seria a religido verdadeira e tnica, e Deus seria
invocado como o chefe supremo desse partido religioso.

Se percorréssemos todos os credos do orbe terraqueo — centenas e milhares —



descobririamos que ha tantas religioes verdadeiras e tinicas quantas as igrejas,
seitas ou grupos religiosos do mundo. Requer-se muita ingenuidade e miopia
espiritual para admitir que o Deus do Universo tenha resolvido apor
precisamente a minha religido o sinete da sua autenticidade e unicidade,
excluindo desta aprovacao as religides de todos os outros homens do mundo que
ndo afinarem pela minha teologia. As outras religioes sao todas “falsas” —

por qué? Ora, € evidente, por ndo serem minha religido.

De todos os tipos de egoismo — individual, nacional, eclesiastico — este tltimo &,
sem duvida, o mais funesto, porque é um “egoismo sagrado”, mantido e
praticado “por motivos de consciéncia”; e em nome desse egoismo eclesiastico
tém sido cometidos os mais pavorosos crimes, em todos os tempos e paises do
mundo.

Desde que uma idéia religiosa seja organizada, ela entra na zona do
egocentrismo exclusivista, porque nenhuma organizacao pode subsistir sem
determinados estatutos que definam quais os individuos que pertencam aos

“de dentro” e quais aos “de fora”. Os “de dentro” sao entao considerados como
ortodoxos, os “de fora” sao heterodoxos; aqueles sao proclamados amigos de
Deus, estes sao guerreados como inimigos de Deus — tamanha € a nossa cegueira
e tao intolerante é o nosso egoismo!

No Ocidente cristdo, essa cegueira e esse egoismo sdo atribuidos ao maior génio
espiritual que o mundo conhece aquele cuja espiritualidade ndo conhecia
fronteiras nem barreiras de espécie alguma. E, para que os adeptos desta ou
daquela religido organizada nao percam a sua estreiteza e intolerancia sectaria,
sdo eles rigorosamente proibidos de ler as palavras diretas do Cristo, como
brilham nas paginas do Evangelho, ou, quando tém permissao de ler esse livro
sacro, os chefes da respectiva seita ndao lhes permitem entenderem e
interpretarem essas palavras segundo a sua consciéncia individual.

Em face desta triste situacdao, houve quem lancasse aos quatro ventos o slogan:
“Religido é o 6pio para o povo!”, entendendo por “religido” essas criacoes
humanas e ignorando a realidade divina da Religido, que faz parte da propria
natureza humana. Ja no segundo século escrevia Tertuliano que a

“alma humana é cristica por sua propria natureza”.



Os agrupamentos organizados s6 podem existir e prosperar enquanto
continuarem a professar esse espirito unilateral; se a ele renunciarem, deixarao
de existir como igrejas ou seitas, como formas de religidao A, B ou C, embora
possam continuar a existir como Religido Universal, como Espiritualidade
Césmica, como Experiéncia Divina, sem nome nem forma, nem barreira nem
bandeira. Essa existéncia universal, porém, nao lisonjeia o egoismo humano, que
tem a necessidade instintiva de propriedade individual e pode dizer “isto aqui é
meu”, “eu sou desta igreja”. O homem espiritualmente imaturo necessita de um
“credo geométrico” cujos limites sejam nitidamente visiveis, como as linhas de
um circulo, triangulo ou quadrado. O homem espiritualmente maduro também
tem o seu credo, mas € uma entidade organica, com o principio vital de uma
planta, sempre idéntico, sempre fiel a si mesmo, mas ndo mecanicamente
delineado. Para o sectario, o credo é letra morta e mortifera —

para o homem espiritual, o credo € espirito vivo e vivificante.

kR

Qual é, pois, a verdadeira religiao?

E aquela que ajuda o homem a encontrar a Deus, sobretudo o reino de Deus
dentro de si mesmo. Possivelmente, a forma externa da religido passara por
diversos estagios, como o proprio homem. Se me perguntassem qual a vida
verdadeira, se foi a da minha infancia, a da minha adolescéncia ou a da minha
maturidade, eu ndo hesitaria em responder que todas essas formas de vida sdao
igualmente verdadeiras para mim, porque por detras de todas elas esta a minha
unica vida verdadeira. Mas, do fato de eu, em crianga, ter brincado com
soldadinhos de chumbo ou figurinhas de cera ou de barro, nao se segue que deva
fazer o mesmo hoje em dia; e do fato de eu, como jovem, ter vivido num mundo
de aventuras pitorescas e até perigosas, nao se segue que deva continuar a fazer
o mesmo durante o resto da minha vida. Considero verdadeiro e bom o que fiz
na infancia, na adolescéncia e o que estou fazendo hoje, no tempo da minha
maturidade, porque, tratando-se de um ser em perene evolucdo, a vida verdadeira
ndo é um determinado estado.

Nenhuma e todas as religides sdo caminhos que procuram levar o homem a
religiosidade.

A religiosidade é verdadeira, porque conduz o homem a verdade libertadora, que



é felicidade.

A religiosidade é a experiéncia mistica da paternidade tinica de Deus, que
transborda na vivéncia da fraternidade universal do homem.

Esta experiéncia é possivel em qualquer religido, mas transcende todas as
religides. Ndo basta ter religido, é necessario ser religioso.

E isto é possivel em qualquer religidao, e também sem religido alguma, porque,
como disse o mestre: “O reino de Deus ndo vem com observacoes, nem se pode
dizer: esta aqui, ou esta acola! — Mas o reino de Deus esta dentro de vds™.

Isto é religiosidade, que é a tinica religido verdadeira.

Einstein escreveu: “Eu ndo tenho religido alguma, mas sou um homem
profundamente religioso, porque vejo um Poder Supremo em todas as coisas da
Natureza.

Essa religiosidade é que é a verdadeira e maior religidao.
E uma religido revelada?

Sim, uma religido revelada de dentro do homem, de dentro do reino de Deus,
que esta no homem, como tesouro oculto, como luz sob o velador, como pérola
no fundo do mar.

JESUS FUNDOU UMA IGREJA?

As numerosas igrejas e seitas cristds do mundo afirmam que foram fundadas por
Jesus Cristo. Entretanto, Jesus ndao fundou igreja alguma, muito menos algumas
centenas delas. Todas as igrejas sao de fundacao humana, e, como tais, tém a sua
finalidade pedagogica e educativa.

Jesus proclamou o “reino de Deus”, que ndo é uma organizagao externa, visivel,
de carater juridico, porque o “o reino de Deus esta dentro de v6s”. O

reino de Deus é uma experiéncia divina dentro da alma humana, experiéncia que,
depois, se revela na vida desse homem como verdade, santidade, amor, caridade,



pureza, benevoléncia, alegria espiritual. O reino de Deus é “verdade, justica e
alegria no espirito santo” (Sao Paulo).

A palavra “igreja” é derivada do termo ekklesia, que em latim deu ecclésia.

Ekklesia vem de ekkaléo ( ek = fora, kaléo = chamar, literalmente “chamar para
fora”, ou evocar, selecionar do meio duma grande massa). A igreja representa,
pois, uma elite sagrada selecionada do meio duma massa profana, é o pusillus
grex (pequeno rebanho) de que o divino Mestre fala a seus discipulos; sdo os

“poucos escolhidos” tirados do meio dos “muitos chamados”; sao os que
passaram pelo “caminho estreito” e pela “porta apertada” que conduzem ao reino
de Deus.

A expressdo “igreja” ocorre rarissimas vezes nos Evangelhos, ao passo que o
termo “reino de Deus” ou “reino dos céus” é frequentissimo.

O que determina a participacdo na igreja ou no reino de Deus ndo é uma
determinada cerimonia ritual (batismo), nem a aceitacdao desta ou daquela
férmula de credo, mas é o “renascimento pelo espirito”, como Jesus diz a
Nicodemos: “Quem nao renascer pelo espirito nao pode entrar no reino de
Deus”.
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Se Jesus tivesse fundado uma igreja no sentido teoldgico da palavra, uma
organizacao eclesiastica de carater juridico-burocratico, como sao as igrejas
humanas, nao seria ele o Cristo ao qual “foi dado todo o poder no céu e na
terra”; ndo seria o “Filho Unigénito de Deus”, porque semelhante iniciativa teria
amesquinhado o seu carater. Neste caso, seria ele, quando muito, um inteligente
sociologo e habil codificador de preceitos e proibicdes, como Tomas de Aquino
ou Gregorio VII. Atribuir a Jesus o espirito de qualquer Teologia

Dogmatica, Teologia Moral ou Cédigo de Direito Eclesiastico, seria revoltante
blasfémia. Nenhum génio cosmico de experiéncia divina se degrada ao ponto de
organizar uma sociedade ou escrever um livro para garantir a perpetuacao das
suas doutrinas, porque tem ilimitada confianca na onipoténcia e imortalidade da
Verdade em si mesma, sem escoras nem adjutorios externos.

“Eu vos enviarei o espirito da verdade, e ele vos introduzira em toda a verdade e



vos lembrara tudo quanto vos tenho dito, porque tomara do que é meu e vo-lo
anunciara” — esta, sim, € a linguagem do génio cosmico que baseia a eternidade
da sua doutrina na presenca e atuacao infalivel do espirito da Verdade, que nao
depende de nenhuma organizacao eclesiastica, como pensam certos te6logos,
nem da elaboracao dum livro, como opinam outros.

Nem a hierarquia eclesiastica nem a existéncia da Biblia sao o fundamento do
Cristianismo; mas € a atuacao invisivel do “espirito da Verdade” através dos
séculos e milénios; e essa presenca e atividade do espirito de Deus ndao depende
de nenhuma organizacdo nem de um livro. “O espirito sopra onde quer”. “Eu
estou convosco todos os dias até a consumacao dos séculos” — esta indefectivel
presenca do espirito do Cristo é que é a garantia Unica da perpetuidade e
infalibilidade da igreja, contra a qual “ndo prevalecerdao as poténcias do inferno”.
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Por que entdo surgiram e surgem ainda tantas igrejas?

As igrejas, como expedientes humanos, sao relativamente necessarias, em face
da imperfeicdo da nossa humanidade, que necessita ainda de muletas e escoras
externas para sua evolucao espiritual, prova de que lhe falta suficiente firmeza
interna. Se os homens tivessem seguranca interna nao necessitariam dessas
segurancas externas. Neste sentido, as igrejas cumprem o seu papel pedagégico
— assim como uma mde cumpre a sua missao guiando pela mao um filhinho
incapaz de andar sozinho.

O mal ndo esta na existéncia de igrejas, que sao relativamente necessarias
enquanto a humanidade ndo estiver devidamente cristificada e com perfeita
autonomia espiritual; o mal esta em que essas igrejas se digam fundadas por
Jesus Cristo e muitas delas ndo permitirem a seus filhos ultrapassarem os limites
dos dogmas por elas tracados como sendo revelacao de Deus.

Assim como o dia mais glorioso para o educador é aquele em que ele se tornar
supérfluo e dispensavel, por ter levado seu educando a perfeita autonomia ético-
espiritual — assim tera também a igreja cumprido integralmente a sua tarefa no
dia e na hora em que ela se tornar supérflua, por ter conduzido as almas a Deus.

Infelizmente, as igrejas fazem da sua missdao pedagogica uma profissao lucrativa
para a classe privilegiada de seus ministros, servindo-se de palavras sagradas
para cercarem de prestigio politico-social os seus ministros e promoverem a sua



prosperidade economico-financeira, mantendo o povo na ignorancia das grandes
revelacOes de Deus, porquanto sabem eles que o homem conhecedor do espirito
do Cristo passara, um dia, da heteronomia teol6gica para a autonomia espiritual.

A igreja deve ser educadora do povo — mas ndo intermedidria entre o homem e
Deus, fazendo depender da sua atuacao ou ndo-atuacao o efeito da redencdo do
Cristo ou da sua frustracao. O efeito da redencdo do Cristo é casualmente
independente da presenca ou auséncia de um ministro eclesiastico, embora este
possa auxiliar a aplainar os caminhos que levam a essa redencao, suposto,
naturalmente, que ele mesmo seja um verdadeiro remido.

“Areligido da humanidade do futuro — escreveu o grande iniciado Radha
Krishnan, antigo vice-presidente da India — sera a mistica!”, isto €, o
autoconhecimento e a auto-realizacgao.

LIVRE-ARBITRIO

— Voceé acha que o homem ¢ livre em suas decises — ou apenas se julga livre,
quando, de fato, é um autémato de forcas desconhecidas?

— Nenhum individuo humano, nem supra-humano, é inteiramente livre, porque
plena liberdade é onipoténcia. S6 a Realidade Universal (Divindade) é
inteiramente livre, e, por mais paradoxal que pareca, em Deus a liberdade é a
propria necessidade; ele é necessariamente livre. Mas uma creatura so6 pode ser
parcialmente livre. Esta liberdade parcial, porém, é suficiente para tornar o
homem responsavel pelos seus atos livremente praticados.

Livre-arbitrio é, por assim dizer, uma zona isenta da jurisdicdo divina, o que de
bem ou de mal o homem fizer nessa “zona isenta”, ou nesse “campo neutro” da
sua liberdade, é ele mesmo que o faz por sua conta e risco, e ja nao é Deus que o
faz. Pelo livre-arbitrio possui o0 homem um poder creador; é nisto que consiste a
sua semelhanca com Deus.

Sendo que, pelo livre-arbitrio, o homem € estritamente causa e autor dos seus
atos, o grau da sua responsabilidade moral é diretamente proporcional ao grau da
sua liberdade. Quem € 20 graus livre é 20 graus responsavel pelo que faz; quem
é 80 graus livre é 80 graus responsavel. As nossas leis condenam dois
Criminosos que cometeram 0 mesmo crime para a mesma pena; entretanto é bem



possivel que um seja 80 graus culpado e o outro apenas 20 graus, devido a
diferenca de liberdade interna com que cada um agiu. A nossa “justica” nao pode
deixar de ser uma permanente “injustica”, e, se nao houvesse, alhures, o
reequilibramento da nossa justica desequilibrada, a ordem do cosmos acabaria na
desordem do caos. Mas existe uma grande Justica Césmica que compensa todas
as deficiéncias das nossas pequenas pseudo-justicas teluricas.

Entretanto, o fato de poder o homem tracar o seu destino subjetivo, individual,
pelo exercicio da sua liberdade, nao invalida o fato de haver um Destino
Objetivo, Universal, que determina o curso do mundo e contra o qual ndo pode
creatura alguma prevalecer. Dentro do ambito desse grande Destino Césmico,
que ¢ a ordem divina do cosmos, pode o individuo livre exercer o jogo dos
contrastes que quiser, creando o seu céu ou o seu inferno. O Destino Universal é
imutavel — o destino individual é mutavel. “Cada um colhera o que houver
semeado”. O homem ¢ livre em cometer ou ndo cometer a culpa, mas nao € livre
em evitar a pena enquanto a culpa existe. O pecador cria o seu inferno — o

santo crea o seu céu. Enquanto houver pecadores e santos havera inferno e céu —
creacOes do livre arbitrio das creaturas.

— Quer dizer que o livre-arbitrio é a negacao da causalidade?

— Nao, senhor. E, sim, a negacdo duma causalidade passiva, mecdnica, mas é a
afirmacdo de causalidade ativa, dindmica: o alo — determinismo dos fatos
externos € substituido pela auto-determina¢do de um fator interno. De objeto
que era de uma causalidade escravizante, tornou-se o homem sujeito de uma
causalidade libertadora.

O livre-arbitrio ndo € a continuagdo de algo ja existente, mas é um novo inicio
de algo ainda ndo existente.



VEGETARIANISMO

— Voce acha que os alimentos vegetais favorecem a iluminacao espiritual, e os
alimentos animais a prejudicam?

— Por via de regra, deve o homem alimentar o seu corpo com aquelas substancias
que condigam inteiramente com as leis que regem a vida e o bem-estar do
organismo humano. Ora, esta cientificamente provado que o corpo humano,
quando ndo viciado, ndo exige, para sua perfeita satide, alimentacdao de origem
animal. Por outro lado, o homem nao é, a bem dizer, um herbivoro, como o
cavalo e a vaca, mas sim um tipico frugivoro, devendo, pois, de preferéncia,
alimentar-se de frutas, podendo acrescentar a essa dieta uma porcentagem de
verduras. Por frutas entendemos tanto a polpa como as proprias sementes ou
germes; de muitas frutas — laranja, maca, pera, péssego, mamao, abacaxi, etc. —
s6 comemos a polpa, que a natureza criou para adubar os germes dessas frutas;
de outras comemos a propria semente que reproduz a futura planta — como arroz,
feijdo, milho, ervilhas, etc.

Tanto estes como aqueles constituem a alimentacdo normal do homem.

As verduras podem ser associadas as raizes ou bulbos — batata, aipim, cenoura,
beterraba, rabanete, cebola, etc.

Quem esta habituado a alimentacdao animal e ndao puder, de imediato, deixa-la,
pode paulatinamente abster-se da carne usando alimentos animais derivados,
como ovos e leite, até poder dispensa-los totalmente.

kR

Ha quem evite a ingestdo de alimentos animais por motivos éticos, a fim de nao
destruir vida alheia.

Outros praticam vegetarianismo por motivos bioldgicos.

Os da primeira classe dificilmente conseguirdo manter a sua posi¢cao sem
entrarem em conflito consigo mesmos e com a logica, porque, em tltima analise,
todo alimento é vivo, tanto o animal como o vegetal. S6 os que se alimentam
exclusivamente de polpa das frutas e de folhas verdes procederiam com certa



l6gica; mas poderdo eles evitar a ingestao de seres unicelulares que vivem no ar,
na agua e por toda a parte? E, se quiserem praticar higiene, ndao poderao viver
decentemente sem certos desinfetantes, como sabao, alcool, etc.

Em ultima analise, para ndo matar, sO existe um processo — morrer!

Por isto, é razoavel manter meio-termo entre os extremos, como fazia Jesus de
Nazaré, e como fazem muitos outros homens espirituais: ndao destruir
desnecessariamente outra vida infra-humana.

Abusar — é mau.

Recusar — é permitido.

Usar — é bom.

Mais facilmente sustentavel é o vegetarianismo por motivos biologicos.

Vida é luz. E quanto mais proximo da luz se acha o nosso alimento, tanto mais
favorece a vida. Ora, o vegetal, sobretudo as frutas, se acham no primeiro plano
lucigénito, porque sdo produtos diretos da luz solar, gracas ao fascinante mistério
da fotossintese, que se opera, durante o dia, nos granulos de clorofila das folhas.
A combinacao dos sais da terra e da luz solar faz do inorganico o organico, e
essas substancias organicas formam o grosso da nossa alimentac¢do. Por isto,
convém assimilar “de vivo para vivo”, e ndo matar primeiro, pela fervura, os
vegetais vivos, exceto aqueles que nao puderem ser ingeridos em estado cru.

A natureza oferece ao homem grande variedade de frutos saborosos que nao
necessitam de ser fervidos, mas se acham em estado de assimilacdao imediata, de
vivo para vivo. Esses frutos, é claro, devem ser amadurecidos ao sol para
possuirem todas as suas qualidades nutritivas, e nao colhidos verdes e guardados
dias ou semanas inteiras a sombra dos armazeéns e das quitandas.

Dia vira em que o homem, sem voltar ao tempo dos trogloditas, encontrara uma
férmula conciliatoria entre as mais altas conquistas de sua civilizacdao e o contato
amigo e vitalizante com as forcas eternas da natureza. Entdao compreendera ele a
sabedoria das palavras classicas do grande médico grego Hipocrates: “Seja o teu
alimento o teu medicamento!” Vera que ndo necessita de medicamentos o
homem que descobriu o segredo de uma alimentacao natural.



Em vez de plantar hortas de verduras, que exigem renovacao anual, devia o
homem dar preferéncia a plantacao de pomares de arvores frutiferas, que dao
apenas trabalho inicial e fornecem alimento sadio durante decénios, e até
séculos. Destarte, teria 0 homem muito mais tempo livre para outras ocupacoes
de indole superior.

Afirmam os entendidos que apenas quatro frutos sdo necessarios para fornecer
ao organismo humano todos os elementos de que ele necessita: nozes ou

castanhas, abacates, mamoes e bananas. A plantacao e manutencao dessas
arvores exige pouco trabalho.

Outras frutas podem ser adicionadas a estas, para maior variacao de gosto.

Sendo que a atividade espiritual do homem exige uma base material, segue-se
que quanto mais pura e natural for essa base, melhor ambiente havera para as
atividades espirituais. O homem moderno vicia o seu veiculo corporeo,
tornando-o inapto para as funcoes superiores, além de provocar inimeras
doencas e moléstias, perfeitamente evitaveis por meio de uma alimentacao
correta e duma eliminacao completa.

SOBREVIVENCIA E IMORTALIDADE

— Pode-se provar a imortalidade da alma?

— Nao, senhor.

— Entdo, por que tanta gente diz ter certeza da imortalidade?

— Pode-se ter certeza de algo que ndo se tenha provado. A verdadeira certeza é
anterior a qualquer prova ou demonstracao cientifica, porque brota das intimas
profundezas da alma, ao passo que as provas sdao apenas o resultado de um
penoso e incerto processo analitico intelectual. As provas se referem sempre a
objetos externos, a certeza vem do sujeito interno.

— Entretanto, conheco livros espiritualistas que afirmam ser a imortalidade, hoje
em dia, objeto de demonstracao cientifica.



— Esses autores confundem imortalidade com sobrevivéncia. Pode a alma
humana sobreviver a morte corporal por anos, séculos ou milénios, sem ser
imortal. Sabemos, hoje em dia, mediante provas empiricas, que o corpo astral do
homem sobrevive a destruicao do corpo material, podendo até ser materializado
visivel e tangivelmente; mas nada disto prova a imortalidade da alma humana.
Aliés, essas proprias entidades astrais sao unanimes em afirmar que elas nao sao
imortais, que sucumbirdo a morte, e até a varias mortes.

Podemos, hoje em dia, estabelecer o seguinte:
A forga vital cria um corpo material, o qual se dissolve com a morte.

A forca mental (faculdade intelectual) produz um corpo astral, que sobrevive a
destruicdo do corpo material, mas também é mortal, embora menos destrutivel
do que este.

A forga espiritual produz um corpo-luz, que é o inico corpo imortal, uma vez
que a luz, como ensina a ciéncia atomica de Einstein, é a tinica realidade
indestrutivel no mundo fisico. “V s sois a luz do mundo” — estas palavras do
Cristo focalizam a mesma verdade. Sendo o corpo o principio de individuacao, e
ndo existindo individuo sem corpo, segue-se que o individuo que perde o seu
corpo perde a sua individuagdo, voltando ao Nada Individual ou Existencial, que
é idéntico ao Todo Universal ou Essencial. Corpo ndo é matéria. A matéria
representa apenas uma das muitas formas de corpo. Quando o homem consegue
realizar o seu corpo-luz, pelo “renascimento espiritual”, entao

perpetua ele o veiculo humano do espirito divino, e a sua alma vive eternamente.
Nao volta ao Nada nem ao Todo, mas continua no plano do Algo, ou melhor, do
Alguém, perpetuando-se como Individuo humano.

Verdade é que certos mestres do Oriente ensinam o nirvana absoluto, o retorno
do Existir Individual ao seio do Ser Universal, a recaida da onda do Eu humano
ao Oceano do Todo divino. Entretanto, os ensinamentos do Cristo nao deixam a
menor duvida sobre este particular; ele admite claramente a possibilidade da
imortalidade individual.

A possibilidade, e ndo a necessidade ou realidade.

Deus é necessariamente imortal.



Os seres da natureza infra-humana sdo necessariamente mortais.

O homem é possivelmente imortal, quer dizer que se pode imortalizar, e pode
também falhar a sua imortalizacdo; ha, para ele, a possibilidade de uma “vida
eterna” e de uma “morte eterna”. Se o homem, no ciclo total da sua evolucao,
ndo criar o seu corpo-luz, integrando-se assim no Todo Universal (sem se diluir
nele), entdo se desintegra individualmente e volta para donde veio. Os elementos
materiais voltam para a terra e o ar, e 0 seu elemento espiritual, a alma, volta
para o Espirito Universal. O homem-individuo deixou de existir, embora o
espirito divino dele continue a ser; mas esse Espirito Universal ndo é o homem,
ndo € sua alma, seu Eu individual. O homem que cai vitima da morte eterna
dissolve-se como os seres da natureza infra-humana. Mas, sendo essa sua
dissolucao um processo culpavel, precede a morte eterna um longo periodo de
involucdo descensional, rumo as regioes inferiores do mundo, que se chamam
inferno, hades ou sheol. Os seres conscientes e livres que se acham nesse declive
rumo ao aniquilamento sdo os seres do “inferno”, humanos ou ndao-humanos. A
sua irradiacao € negativa, contaminando com seus fluidos involutivos os seres
evolutivos que forem alérgicos a essas vibraces negativas. Invocando as mais
positivas ou espirituais das vibragoes positivas ou boas, que sdo as auras do
Cristo, pode o homem imunizar-se contra as irradiacoes dos seres do declive
descensional rumo aos inferos.

“Envolve-me, penetra-me toda a Luz Branca do Cristo — nenhum mal me pode
tocar, todo bem me deve caber”...

SABADO OU DOMINGO

O texto do Génesis diz que Deus “descansou no sétimo dia” e, em comemoracao
desse shabbat (descanso) deve o homem repousar no sétimo dia da semana e
santificar esse dia.

Quem toma o texto dum livro simbdlico ao pé da letra se emaranha em
inextricaveis dificuldades.

Antes de tudo, pergunta-se que espécie de “dias” eram os yom do livro do
Geénesis. O sol, a luz a as estrelas, diz o texto, foram creados no quarto yom,
palavra hebraica traduzida por “dia”. Que espécie de “dias” eram os trés
precedentes em que ndo havia sol? Evidentemente, ndao eram dias de 24



horas. A palavra yom significa qualquer periodo de tempo, podendo ter sido um
ano, um século, um milénio, centenas e milhares de milénios ou bilénios — tudo é
yom. De maneira que fariamos bem em traduzir: “No primeiro periodo c6smico
creou Deus a luz... No quarto periodo césmico creou Deus o sol, a luz e as
estelas...” E assim por diante.

De resto, 0s que insistem no sétimo dia da semana, deveriam determinar em que
dia da semana Deus comecou a obra da creacdo; se foi em nossa atual segunda-
feira, entdo o sétimo dia é o domingo; se comecou no domingo, o sétimo dia é o
sabado. Mas, como ndo havia dias de 24 horas, nada se pode precisar, e toda essa
controvérsia carece de fundamento.

Parece que o organismo humano € feito de tal modo que de seis em seis dias
exige um dia de repouso. A Revolucao Francesa introduziu a semana de 10

dias, mas viu-se obrigada a voltar ao periodo de 7 dias.

Para o homem realmente espiritual, os dias santificados sdo sete por semana e
365 por ano, porque também o trabalho realizado no verdadeiro espirito é
servico divino e liturgia cultual.

Desde o inicio do Cristianismo, foi o sétimo dia da semana substituido pelo
primeiro (domingo), por causa da ressurreicao de Cristo na madrugada desse dia.

Mas, quem ultrapassou a ideologia infantil de um Deus pessoal, antropomorfo,
ndo atribui a Deus a predilecdo pelo numero 7 ou 1.

HOMEM VEM DO ANIMAL?

Até aos meados do século XIX era convic¢do quase geral da humanidade
ocidental que Deus criara o0 homem diretamente, fora da longa série dos outros
organismos. Esta ideologia baseava-se na interpretacao literal do texto do
Geénesis. As igrejas cristds em geral continuam a ensinar isto a seus filhos;
perderam o senso esotérico-mistico e s6 conhecem o sentido exotérico-profano
dos livros inspirados.

A partir da segunda metade do século passado prevaleceu, nos meios cientificos,
a doutrina de que o homem viera do animal, de algum mamifero superior — seja



simio antropdide, 1émure ou outro animal.

Hoje, muitos cientistas assumem atitude intermediaria entre esses dois extremos.
Admitem, a luz de fatos inegaveis, que o corpo humano, de fato, passou por uma
série de formas organicas inferiores, mas sabem também, a luz da légica, que o
maior ndo vem do menor, que o menos perfeito nao pode causar o mais perfeito.
Se o homem é um ser mais perfeito que o mais perfeito dos animais, ndao podia
esse mais do homem provir do menos do animal.

Convém, portanto, distinguir entre causa e canal. Podem organismos inferiores
ter servido de canais ou veiculos para o homem, mas ndao podem ter sido a causa
dele. Pode o homem ter vindo através do animal, mas ndo pode ter vindo do
animal. A ciéncia prova o através, mas nao prova o do, porque um efeito maior
causado por uma causa menor € contra a légica e a matematica, e nao pode ser
admitido. Se dermos ao homem o grau de perfeicao 80, e ao mais perfeito dos
animais o grau 50, é evidente que este ndo pode ter causado aquele, embora
possa ter servido de canal ou veiculo. Um encanamento, de per si, ndo produz
agua, se nao for ligado a uma nascente; a agua nao vem do encanamento, mas
sim através dele. A luz solar que ilumina uma sala ndo vem da janela aberta,
mas sim através da janela aberta: vem do sol.

Objeta-se que o homem de hoje podia, sim, vir do animal de ontem, porque o
animal possuia em si a potencialidade para se formar homem, assim como uma
semente encerra a potencialidade para a planta, ou como o ovo contém a
poténcia para a futura ave. E com isto julgam muitos professores de ciéncia
natural ter solucionado o enigma.

Na realidade, porém, laboram num grande erro e numa deploravel confusao de
idéias.

Que é poténcia, potencialidade? E verdade que a semente ou 0 ovo encerram a
potencialidade para a futura planta ou ave?

Parece que sim, porque da semente nasce a planta, do ovo sai a ave.

Entretanto, é erroneo supor que a poténcia seja uma espécie de conteudo dentro
da semente ou do ovo; que a planta ou a ave estejam contidas na semente ou no
OvVO como que em miniatura ou maquete. A poténcia ou potencialidade nao é
sendo a idoneidade ou aptiddo para veicular rumo ao efeito (planta, ave) uma
parcela, maior ou menor, das energias cosmicas, da Vida Universal,



concretizando-a em vida individual. Suponhamos que a poténcia da semente seja
igual a 10, e a perfeicdao da planta igual a 100; é certo que o 10 ndo produziu ou
causou o 100; mas o 10 podia servir de veiculo para canalizar parte da Vida
Universal rumo a esse 100. Essa vida Universal, porém, nao estava dentro do 10
como conteudo; a poténcia 10 é apenas uma idoneidade ou disposi¢ao propicia
para veicular uma parte da Vida Universal para a futura planta.

Se eu ligar um cano de meia polegada a uma nascente, esse cano tem a poténcia
de veicular meia polegada de agua rumo a torneira, mas essa meia polegada de
agua nao esta contida no cano; esta na fonte; e, porque o encanamento tem certa
capacidade, pode ele canalizar essa porcao de agua.

Se aumentar essa capacidade, de meia polegada para trés quartos ou uma
polegada inteira, darei ao encanamento a possibilidade ou poténcia de veicular
maior quantidade de agua da mesma fonte.

E certo que em alguns organismos existia determinada capacidade para
veicularem parcela maior da Vida Universal, até ao plano da Inteligéncia, e até
as alturas da Razao. Essa Inteligéncia e essa Razdo estavam contidas na Vida
Universal, no Infinito, no Todo Césmico (Divindade), mas ndo estavam contidas
como em miniatura no corpo desses organismos inferiores.

O homem veio, pois, do Infinito, do grande Todo, da Vida Universal — como
todos os outros seres também vieram desse mesmo Infinito. Uma s6 é a fonte ou
causa — muitos sao os canais ou veiculos.

Destarte, congracamos em perfeita harmonia a ciéncia e a filosofia, os fatos
objetivos da paleontologia e a verdade da l6gica e da matematica.

INSPIRACAO DIVINA
— Voce cré em inspiragao divina?

— E por que nao? Resta apenas definir o que se entende por “inspiracdo divina”.
Comumente, se entende por esta palavra uma voz que venha de fora do homem,
através dos ouvidos corporeos, porque o homem profano s6 admite um Deus
externo, transcendente, e nada sabe de um Deus interno, imanente.



Os iniciados, porém, sabem que “o espirito de Deus habita 0 homem”, que a
alma humana é o préprio espirito divino em forma individualizada. Enquanto
esse espirito divino, a alma, dorme no homem, ndo ha inspiracdo; mas, se
acordar e comecar a falar, embora em grande siléncio, ha inspiracao divina.

Aliés, toda inspiragao divina deve ser entendida deste modo. Nunca Deus falou a
um homem através dos sentidos materiais; quando se revela revela-se através da
alma, que é Deus no homem.

Naturalmente, o homem, habituado a haurir os seus conhecimentos através dos
objetos externos, julga ter ouvido Deus de fora; a forca do habito o leva a
objetivar a sua experiéncia subjetiva. Geralmente, o homem objetiva Deus em
forma de luz ou de som. E, no caso que a alma ndo esteja plenamente despertada,
mescla ela os ingredientes dos sentidos e do intelecto com as suas experiéncias
espirituais — e a purissima inspiracao de Deus sai mesclada com impuros
aditamentos humanos. S6 no caso que a alma humana tenha adquirido imaculada
pureza experiencial (como no caso de Jesus), ndo € a pura revelacdo divina
mesclada com impuros elementos humanos.

Os que aceitam a Biblia “de capa a capa” como purissima inspiracao de Deus, na
forma em que possuimos esse livro, ndo podem compreender como Deus tenha
dado, antigamente, revelacOes tao imperfeitas (vinganca pessoal e nacional,
apedrejamento das adulteras, mas ndo dos adulteros, matanca de criancas
inocentes, como exige o Salmo 137, etc.). Os que sabem que toda a inspiracao e
revelacdao vem de dentro do préprio homem, e como ha poucos homens
suficientemente puros para ndo contaminarem a pureza divina, esses
compreendem o porqué de certas revelacoes menos perfeitas.

Vale também aqui o velho adagio filoso6fico: “O recebido esta no recipiente
segundo o modo do recipiente”.



DISCIPLINA SEXUAL

— Devem os jovens e as jovens viver em abstencao sexual antes de casados?

— Devem, sim, porque o uso do sexo tem por fim natural a procriacao de um
novo ser humano.

— Mas, isto é impossivel, sobretudo no ambiente da nossa civilizacdo, onde os
jovens ndao costumam casar cedo.

— Impossivel, por qué? Naturalmente, quem acumula combustivel em torno de si
e lhe deita fogo ndo deve estranhar quando é queimado — mas por que acumulou
combustivel e Ihe deitou fogo?

— Fale mais claro.

— A nossa vida social, sobretudo nas grandes cidades, € a tal ponto eivada de
sexualismo que homens e mulheres vivem uma espécie de incéndio permanente.
Literatura, cinema, radio, televisdao, imprensa, publicidade comercial e industrial
— tudo respira erotismo, tudo converge para o fim de estimular e potencializar os
instintos sexuais. Se os jovens se deixarem influenciar por esses impactos e nao
tiverem outro centro de interesses mais poderoso, acabarao por sucumbir a
incessante ofensiva — mas nao deixam de ser culpados. O conhecido slogan de
que “o ambiente faz o homem” é uma confissao de covardia e derrotismo; o
homem forte é senhor do seu ambiente, e ndo produto e escravo do mesmo.

— Mas, nao provou a Medicina que a abstencdo sexual prolongada cria doencas e
pode até levar a neuroses e loucuras?

— A Medicina nunca provou isso. Pelo contrario, ainda num dos recentes
Congressos Internacionais de Medicina — creio que foi no de Oslo — entre as
dezenas de teses propostas pelo Congresso apenas quatro tiveram votacao
unanime da parte de milhares de médicos, e uma dessas teses foi a seguinte: NOs,
os médicos do Congresso, declaramos nao conhecer doenca alguma proveniente
da abstencdo sexual — ao passo que sabemos de numerosas enfermidades
causadas pelos abusos sexuais.

O que, por vezes, acarreta os mencionados males nao ¢é a abstencdo sexual em si,



mas € a tensdao desnatural criada pelo ambiente er6tico da nossa decadente
civilizacdo e a vontade do jovem de resistir a esse poderoso impacto. Mas é
possivel neutralizar, mental e emocionalmente, o veneno desse

ambiente externo inevitavel pela criacdo de um ambiente interno de pureza e
imunidade, prevenindo assim a formacdo de uma tensdo erotica excessiva capaz
de produzir os mencionados males.

— E quanto aos casados?

— Também eles tém de praticar disciplina sexual. Matrimonio ndo € passaporte
para desenfreada luxuria, como muitos pensam. Essa luxuria indisciplinada é a
principal responsavel pelo esfacelo de muitos lares, porque libido é egoismo
sexual que destrdi o amor conjugal.

E vergonhoso verificar que, em muitas casas, exista ainda esse mével
abominavel que se chama “cama de casal”. O homem €é o unico animal que julga
necessario unir-se a fémea 365 vezes por ano, e para facilitar esse libidinoso
concubinato — embora legalizado em igreja ou cartorio — inventou ele um movel
especial, que nem se envergonha de exibir em publico. Nenhuma besta selvagem
das nossas matas é tao libidinosa como certos homens e certas mulheres, e, se as
bestas soubessem que nds apelidamos de

“bestialidade” o excesso de luxuria humana, sentir-se-iam grandemente
ofendidas com semelhante difamacao, porque as bestas quadriipedes sao muito
menos “bestiais” do que certas bestas bipedes. Os animais selvagens, quando
ndo contaminados pelo homem civilizado, nem adulterados pelo artificialismo
desnatural do confinamento e da alimentacdo, como 0s nossos cavalos, vacas,
porcos, cabras, caes, gatos, etc. — 0s animais, em estado e ambiente naturais,
costumam acasalar-se apenas durante uns poucos meses anualmente, em geral na
primavera, vivendo machos e fémeas indiferentes uns aos outros durante o resto
do ano. A natureza, sabia em suas leis, faz despertar neles o cio sexual apenas
em determinados periodos, e 0 mantém dormente durante o resto do ano.
Exemplificacdo maravilhosa desse fato é o filme documentario de Walt Disney
sobre as focas. O homem civilizado, porém, inventou um cio permanente, e ja
nem percebe a perversao que vai nesse estado. E, quando o feitico vira contra o
feiticeiro, entdo o homem sucumbe a sua propria “civilizacao” e chega ao ponto
de declarar normal o anormal e de tachar de anormais os homens normais.



MATRIMONIO E DIVORCIO
— Voceé é a favor do divorcio?

— O divércio é um mal, que ndo deve ser permitido sendo em casos extremos e
excepcionais.

— Mas, nao diz Jesus que o homem ndo deve separar o que Deus uniu?

— Certamente. Resta apenas saber o que quer dizer “o que Deus uniu”.

— Ora... se dois se unem pelo sacramento do matrimonio, Deus os uniu.

— Pode-me provar que Deus instituiu esse chamado sacramento do matrimonio?
— Foi isto que aprendi no Catecismo...

— Eu também, mas nada disto encontrei nos ensinamentos de Jesus Cristo.

— Que quer entdo dizer “o que Deus uniu”?

— Deus é amor, e o que o amor une ndo o deve o homem separar. Onde ha
verdadeiro amor entre os conjuges nao ha perigo de divorcio. Nunca ninguém se
divorciou por amor, mas sim por egoismo e paixao libidinosa.

Seria absurdo admitir que todos os conjuges unidos por um ritual religioso, ou
pelo contrato civil, sejam unidos pelo amor, por Deus. Ha inimeros outros
motivos de unido conjugal — dinheiro, politica, ambicdo, convencao social,
libido, interesse, leviandade — e nada disto é Deus, nada disto é amor.

— Entretanto, Jesus ndo permitiu divércio...
Sk sk
— Como evitar essa infidelidade que leva ao divorcio?

— Fazendo prevalecer o amor sobre a libido. Mas, aqui entramos em maiores
profundidades, na psicologia e filosofia da felicidade. Pessoa que nao tenha
encontrado a sua felicidade humana, essencial, profunda, em si mesma,



independente do sexo, entra no matrimonio sob maus auspicios de felicidade.

O que ndo encontrou na natureza humana como tal, ndo o encontrara no varao ou
na mulher.

Em ultima analise, ninguém me pode fazer feliz ou infeliz, exceto eu mesmo.

Felicidade é perfeita harmonia entre o meu querer e agir individual e o Querer e
Agir Universal, ou seja, entre a criatura e o Criador. Feliz é aquele que
sintonizou a sua consciéncia com a Lei eterna da Verdade, da Justica, do Amor,
da Benevoléncia, para com o Criador e todas as criaturas. Se alguém espera
receber de outrem o que so6 pode vir de dentro dele, ja esta num trilho falso.

Devem, pois, o0 homem e a mulher adquirir essa maturidade humana antes de
realizarem uma sociedade masculino-feminina, porque esta nao pode substituir
aquela, como frisei no meu livro Problemas do Espirito, capitulo “Personalidade
e Sexo”.

Quem ¢ imaturo em sua natureza humana como tal, dificilmente encontrara
felicidade no setor masculino ou feminino.

Quem casa para receber algo dele ou dela ja assumiu perspectiva falsa. S6 pode
esperar felicidade quem se esquece de si mesmo e s6 deseja fazer feliz a outra
pessoa. A felicidade é muito evasiva e fugaz — s6 corre atras de nés quando nos
desistimos de correr atras dela; quando ultrapassamos o nosso proprio Ego e
demandamos um Tu para o tornarmos feliz.

“Ha mais felicidade em dar do que em receber™...

Onde ha verdadeiro amor — e ndo apenas paixao entre homem e mulher, ai ha
casamento, porque Deus é amor, e o que Deus uniu nunca sera separado pelo
homem.

Casamento é amor e ndo é carimbo de cartorio nem agua benta de igreja.
Onde ha verdadeiro casamento nao ha divércio.

Onde ndo ha verdadeiro casamento por amor, ai os dois casados vivem num
divorcio permanente.



Divorciar quer dizer separar.
Todo o casado sem amor é um divorciado.

A unido dos corpos s é auténtica onde ha unido das almas.

CONCILIO ECUMENICO

— Voce acha que o Concilio Ecuménico que se reuniu no Vaticano em outubro de
1962 resolveu o problema da harmonia espiritual da humanidade?

— Absolutamente, nao.
— E por que nao?

— Antes de tudo, esse Concilio ndo foi Ecuménico, palavra grega para Universal.
Nem sequer um terco dos grupos religiosos ou espirituais da humanidade foi
convidado para essa assembléia. O grosso do género humano ficou fora. No
quarto século nasceu o catolicismo romano, sob a égide de Constantino Magno,
restringindo a Catolicidade (isto é, Universalidade) do Cristianismo e limitando-
o oficialmente ao setor romano. Assim, a Universalidade crista acabou em
parcialidade romana, criando um Catolicismo ndo catolico — e agora surge um
Ecumenismo ndo ecumeénico...

— Mas, parece que a intengao do Concilio era ndo abranger a humanidade total,
que, pela maior parte, ndo € crista; quis apenas convidar os grupos que,
oficialmente, professam o Cristianismo, como sejam as igrejas romana, ortodoxa
e evangeélica.

— Nao confundamos Cristianismo com igrejas cristas; estas sao uma tentativa,
mais ou menos honesta e feliz, de interpretar o Cristianismo, mas nao sao o
Cristianismo. Mahatma Gandhi, por exemplo, pertencia ao genuino
Cristianismo, mas nao foi membro de nenhuma igreja crista. Albert Schweitzer
é, certamente, um luminar do Cristianismo, mas ndo pertence a nenhuma igreja
cristd, nem mesmo ao protestantismo em cujo seio nasceu. Num dos seus livros
diz Schweitzer: “Nos, os cristaos, inventamos um soro teoldgico, que injetamos
aos homens, e quem é devidamente vacinado com a nossa teologia é imunizado
contra o espirito do Cristo”.



De resto, pelo programa divulgado, se percebe claramente que o Concilio
Ecumeénico ndo tem a intencao de afirmar a totalidade das doutrinas do Cristo,
além de admitir doutrinas inteiramente alheias ao Evangelho do Cristo.

— Como assim?

— O clero do Concilio, por exemplo, defende, como base da sua teologia
eclesiastica, a idéia do pecado orginal e a consequente necessidade do batismo
das criancas.

— E ndo faz esta doutrina parte essencial do Cristianismo?
— Do Ciristianismo das igrejas, sim — do Cristianismo do Cristo, nao!
— Que esta dizendo? Isto é novidade para mim...

— Também para mim foi novidade, em tempos idos — hoje é verdade
incontroversa. Nao encontramos no Evangelho do Cristo uma so6 palavra sobre a
existéncia do pecado original, fundamento e ponto de partida de todas as
teologias eclesiasticas. O Cristo nada sabe da afirmacdo de que todo ser humano
teria herdado o pecado de Adao, e por isto também nunca falou em batismo de
criancas. Para ele, todos n6s somos de “imaculada conceicao”, e, se deixamos de
ser imaculados é por culpa nossa pessoal, e nao por culpa de Adao. Jesus
recomendou a seus discipulos o batismo de Jodo, que s6 batizava pecadores
adultos, e ndo criancas, porque nem Jodo acreditava em pecado original.

— Mas, é verdade que Jesus considerava o homem essencialmente bom por
natureza, desde o seu nascimento e sua concepgao?

— Leia o Evangelho, e vera. “Deixai vir a mim os pequenos e nao lho
embargueis, porque de tais é o reino dos céus”... “Se ndo vos converterdes e vos
tornardes como esta crianga nao entrareis no reino dos céus”... “Ai daquele que
incitar ao pecado um desses pequeninos que créem em mim!”... Nao € evidente
que Jesus considera puras e imaculadas essas criancas, que se achavam no
mesmo estado moral em que tinham nascido? Teria ele proposto a seus
discipulos, impuros por culpa prépria, modelos impuros por culpa alheia?

E, se fossem impuros, como €é que deles era o reino dos céus?

— E deveras estranho que as igrejas ensinem o que o Cristdo ndo ensinou...



— Por esta mesma razao também nao era geral, no principio do Cristianismo, o
batismo de criancas, embora em algumas regides a doutrina da sinagoga
prevalecesse sobre a doutrina do Cristo. Santo Agostinho e seus irmaos, ainda no
quarto século, nao foram batizados por sua made crista Santa Monica; eles
mesmos, depois de adultos, pediram o batismo.

Também o Simbolo Apostolico, que remonta ao segundo século, diz “creio num
batismo para a remissao de pecados” — e nao do pecado original. O divino
Mestre nao atribui a salvacdo ao batismo, mas a fé manifestada pelo ritual da
imersdo e emersao (em grego baptisma) como simbolos da morte do homem
pecador e ressurreicao do homem justo: “Quem crer e for batizado sera salvo —

quem nao crer sera condenado”. Mas como pode uma crianca crer?
— Em que outros pontos diverge o Concilio Ecuménico do Evangelho do Cristo?

— Nao consta que Jesus tenha instituido sete sacramentos e entregue ao
monopolio exclusivo de uma determinada classe social, Ndao consta, sobretudo,
da instituicdo de sacramentos chamados matrimonio, confirmacao, ordem,
extrema-uncao. Nao consta que tenha nomeado Pedro chefe da igreja, no sentido
teologico, tanto assim que ainda no quinto século, como consta pelo Sermao 76,
Santo Agostinho, ecoando a opinido geral do seu tempo, afirma que as palavras
“Tu és Pedro e sobre esta pedra edificarei a minha igreja” nao se referem a
pessoa de Pedro, mas sim a revelacao divina feita ao mesmo, e que essa
revelacdo é que é o fundamento da igreja. De resto, nem Pedro nem Paulo
conheciam essa suposta nomeacao de Pedro, nem o consideravam infalivel,
como Paulo refere na epistola aos galatas. Nem nos séculos subsequente houve,
nos pontifices romanos, infalibilidade doutrinaria em matéria de fé e moral.
Tanto assim que ordenaram a impiedosa matanca de milhares de inocentes, nas
Cruzadas e na Inquisicao, contrariando flagrantemente a doutrina de Jesus
Cristo, que nunca permitiu a morte de uma sé pessoa humana, nem mesmo em
caso de justa defesa. Se Pedro foi chefe da Igreja, como se pretende, entdao foi o
Pedro de espada em punho que cortou a orelha de Malco.

E flagrantemente anti-histérico que Pedro tenha sido o primeiro Papa e tenha
governado a igreja de Roma, como demonstramos em outro capitulo deste livro.

Ora, tudo isto e muitas outras doutrinas anticristas sao reafirmadas pelo Concilio
Ecumeénico, cujo fim nao foi, evidentemente, a causa sagrada da Verdade do



Evangelho do Cristo, mas sim o incremento do prestigio e do Poder da
hierarquia eclesiastica.

— Mas, vocé ndo acha que, mesmo assim, o Concilio foi um grande passo rumo a
harmonia espiritual da humanidade?

— No terreno social, acho que serviu para promover maior aproximacao e
tolerancia entre os diversos setores do Cristianismo, e mesmo, até certo ponto,
da espiritualidade universal. Fez ver, creio, que ninguém possui o0 monopdlio da
verdade total, embora todos os individuos e grupos sinceros sejam participantes
da Verdade.

Ninguém, todavia, sucumba ao ingénuo otimismo de esperar que alguma das
igrejas sacrifique, depois disto, um s6 dos seus dogmas ou doutrinas tipicas, a
fim de favorecer o congracamento universal. Os cristdos romanos continuarao a
afirmar, depois como antes, a infalibilidade do Papa, os privilégios do clero, os
sete sacramentos, etc. Os cristaos ortodoxos continuarao a aderir ao seu Patriarca
e ndo se submeterdo ao pontifice romano. Os cristdaos evangélicos continuarao a
aceitar a Biblia “de capa a capa” como infalivel regra de fé e vida.

Onde quer que exista uma organizacgao social ai prevalece o motivo do Poder,
restringindo, e, por vezes, extinguindo, a causa da Verdade. A Verdade em si ndo
é organizavel e, geralmente, decresce na razdo direta em que o Poder cresce...

Entretanto, “conhecereis a Verdade, e a Verdade vos libertara”...



MISSA

— E verdade que Jesus rezou a primeira missa na Santa Ceia e mandou repeti-la?
— Esta é a doutrina da igreja, mas ndo tem base no Evangelho.

Na ultima ceia Jesus usou o pao e o vinho para simbolizar o que realizou mais
tarde, na gloriosa manha do Pentecostes. Assim como o alimento material deve
ser destruido pela trituracdo para ser assimilado como energia vital (calorias),
assim deve também o Jesus humano morrer para que o Cristo divino possa
integrar-se nas almas humanas. Os simbolos materiais de pao e vinho, da quinta-
feira foram o preludio para o simbolizado espiritual da comunhao cristica, do
domingo de Pentecostes, como ele mesmo havia dito: “As palavras que vos digo
sdo espirito e vida — a carne de nada vale.”

Depois de receberem os simbolos materiais, os discipulos cometeram os mesmos
pecados: traicao, suicidio, negacado e desercao do mestre — mas, depois de
receberem o simbolizado espiritual, todos se tornaram arautos herdicos do reino
de Deus na Terra.



PEDRO PAPA

— Pedro foi Papa em Roma?

— Pedro viveu em Roma s6 dois ou trés meses, de abril a junho do ano 67,
quando ele e Paulo foram presos e morreram martires. Em 64 sofreu as
perseguicoes dos cristdos, decretada por Marco, e em Roma ndo sobreviveu
nenhum cristao conhecido. Em 45 Pedro esteve na Babilonia, onde escreveu a
primeira epistola que figura no Novo Testamento. Se Pedro tivesse sido Papa em
Roma, s6 poderia ter reinado dois ou trés meses, e ndo 25 anos.

JESUS MORREU - POR QUE?
— Jesus morreu pelos seus pecados?

— Isto é doutrina da teologia, mas nao do Evangelho. Quando os discipulos de
Emaus quiseram saber por que Jesus tinha sofrido e morrido, ele mesmo lhes
respondeu: “Nao devia o Cristo sofrer tudo isto para entrar em sua gléria?” E

Paulo de Tarso, na epistola aos filipenses diz que o Cristo depois de sua
encarnacao, prisao e morte voluntaria, foi o super-exaltado; tornando-se maior
que antes. O verdadeiro motivo da encarnacao e morte voluntaria de Jesus, foi a
sua auto-realizacao ou evolucdo superior. Todos os avatares de alta evolucao
procuram resisténcia, descendo a regides inferiores, pois sem resisténcia nao ha
evolucdo. O Cristo, “primogeénito de todas as creaturas”

(Paulo) realizou uma evolucdo super-cristica por sua encarnagao e morte; entrou
numa gloria maior, como ele mesmo diz.

Jesus nunca afirmou que morreu para salvar a humanidade — que até hoje nao
esta salva.

Alias, Deus ¢ inofensivel e ndo podia sentir-se ofendido pelos nossos pecados.

Qualquer ofendibilidade ¢ sinal de mesquinhez.



MORTE ETERNA

— O que é morte eterna?

— Morte eterna €, segundo o Evangelho, a extin¢do da natureza humana, devido a
ndo realizacdo do destino da vida humana. O terceiro servo, da parabola dos
talentos, perdeu o que tinha, porque nao tinha a realizacdo que devia ter.

A morte eterna nao é infligida por Deus, mas é obra do proprio homem que ndo
entrou na vida eterna da imortalidade.



ALMA IMORTAL

— A alma humana é imortal?

— A alma humana ndo é imortal, mas imortalizavel. Nenhuma creatura pode ter
natureza imortal, que s6 é da Divindade. O homem, dotado de consciéncia e livre
arbitrio, pode e deve tornar-se imortal. A imortalidade é uma conquista da
consciéncia e ndo um presente de berco. O homem nasce imortalizavel, e deve
tornar-se imortal. Quem ndo se torna imortal durante o ciclo total da sua
existéncia, nao entra na vida eterna, mas sucumbe a morte eterna.

Esta descida a extin¢do da natureza humana é chamada inferno ou inferiorizacao,
que termina com a extincao definitiva da natureza humana.

Nenhum Ser pode ser modificado, mas a existéncia normal pode ser a sua
animalidade.

Todos os mestres espirituais tém o fim de ensinar aos homens o caminho da sua
imortalizacdo. “Eu vim para que os homens ndo perecam, mas tenham a vida
eterna.”

AUTO-REDENCAO OU
ALO-REDENCAO
O que podemos entender por auto-redencao ou alo-redencao?

— As teologias falam em alo-redencdo, mas para um ser dotado de consciéncia e
livre-arbitrio, sé existe auto-redencao. O homem pode e deve salvar-se por
esforco proprio, nao de seu ego humano, mas por seu Eu divino. Esta redencao
pelo Eu é Cristo-redencado, porque o Eu divino do homem € o seu Cristo interno.

ESSENCIA DA MENSAGEM



DO CRISTO

— Qual a esséncia do Cristianismo?

— A esséncia da mensagem do Cristo esta contida, como ele mesmo disse, nos
dois mandamentos do amor integral em Deus e do amor universal dos homens:

“Amaras o Senhor teu Deus com toda a tua alma, com toda a tua mente, com
todo o teu coragao, e com todas as tuas forcas — e amaras o teu proximo como a
ti mesmo — nestes dois mandamentos se baseia toda a lei e os profetas”.

A consciéncia mistica da paternidade unica de Deus, manifestada pela vivéncia
da fraternidade universal dos homens — é esta a quintesséncia da mensagem do
Cristo, é este o tinico Evangelho de verdade. E esta a verdadeira e tinica religido;
0 resto sao teologias ilusorias e arbitrarias.



ESPIRITISMO

— Qual a sua posicao em relacdao ao Espiritismo?

— No livro do Deuteronomio da Biblia, disse Deus por Moisés: “Nao haja entre
vOs quem dos mortos indague a verdade, porque certas coisas sao abominaveis
perante o Senhor”.

Jesus disse: “Ndo chameis a ninguém sobre a face da terra vosso pai, vosso guia,
V0SSO mestre, porque um so € vosso pai, vosso guia, vosso mestre — o Cristo”.

Os mortos ndo sao salvos nem santos s6 porque morreram. Como nao podemos
confiar nas palavras de qualquer creatura viva, assim também nao podemos
confiar em qualquer espirito desencarnado, porque tem o agravante de ser
desconhecido.

Nenhum espirito de evolugdo superior — Moisés, Paulo, Agostinho, Jesus,
Mahatma Gandhi, etc. — obedecem aos chamados de um médium.

MEDITACAO

— Fala-se muito em meditacdao. Mas meditar ndo é escapismo? Nao é fugir da
vida, em vez de enfrenta-la corajosamente?

— Se por meditacdao vocé entende isolamento, escapismo, sim. Mas o que eu
entendo por meditacdo € o reunir forcas, carregar a bateria, para poder enfrentar
corajosamente a vida sem ser derrotado por ela. Vejo, cada dia, centenas de
pessoas que se julgam vencedoras, quando nao passam de pobres derrotados,
porque se perdem nos objetos, mas nunca se encontram com seus proprios
sujeitos; realizaram o que sdo, ou deviam ser. Sao deslumbrantes vacuidades —
mas eu prefiro ser uma montanha plenitriste.

Nunca encontrei um homem que fosse realmente feliz sem se ter encontrado a si
mesmo.

Muitos gozam, poucos sao felizes.



Meditar ndo é pensar em coisas espirituais.
Meditar é autoconhecimento — homem, conhece-te a ti mesmo!

Meditar é esvaziar-se temporariamente de todas as ilusdes escravizantes do ego,
para ser plenificado da verdade libertadora do Eu.

Onde ha uma ego-vacuidade acontece uma cosmo-plenitude, e esta cosmo-
plenitude é que torna o homem realmente feliz.

Amigo, saia de ilusdo de que meditacdo seja um misticismo passivo, e entre na
verdade de que a verdadeira meditacdo é a realizacao dinamica da vida humana.

Mas... quem so6 falou ou ouviu falar em meditacdo, sem jamais ter
experimentado por si mesmo uma verdadeira meditacao, esse nada sabe da
verdade.

Se vocé conseguir entrar seguidamente em cosmo-meditacado sera feliz
dinamicamente e resolvera todos os problemas da sua vida.

AUTO-INICIACAO
— Hoje em dia, muitas pessoas falam em iniciacdo. Todos querem ser iniciados.

Mas entendem por iniciagdo uma alo-iniciacao, uma iniciagcdo por outra pessoa,
por um mestre, um guru.

Esta alo-iniciacdo € uma utopia, uma ilusao, uma fraude espiritual.

S6 existe auto-iniciacdao. O homem s6 pode ser iniciado por si mesmo. O que o
Mestre, o guru, pode fazer é mostrar o caminho por onde alguém se pode auto-
iniciar; pode colocar setas ao longo do caminho, setas ao longo da encruzilhada,
setas que indiquem a direcdo certa que o discipulo deve seguir para chegar ao
conhecimento da verdade sobre si mesmo. Isto pode e deve o mestre fazer —
suposto que ele mesmo seja um auto-iniciado.

Jesus, o maior dos Mestres que a humanidade ocidental conhece, ao menos aqui,
durante trés anos consecutivos, mostrou a seus discipulos o caminho da



iniciacdo, o que ele chama de “Reino dos Céus”, mas nao iniciou nenhum dos
seus discipulos. Eles mesmos se auto-iniciaram na gloriosa manha do domingo
de Pentecostes, as 9 horas da manha — como diz Lucas, nos Atos dos Apéstolos.

Mas esta grandiosa auto-iniciagdo aconteceu s6 depois de 9 dias de profundo
siléncio e meditacdao; 120 pessoas se auto-iniciaram, sem nenhum mestre
externo, so dirigidas pelo mestre interno de cada um, pela consciéncia de seu
préoprio Eu divino, da sua alma, do seu Cristo Interno.

E esta auto-iniciacdo do primeiro Pentecostes, em Jerusalém, pode e deve ser
realizada por toda a pessoa. Mas, acima de tudo o que é que quer dizer
Iniciacao?

Iniciacdo € o inicio na experiéncia da verdade sobre si mesmo.

O homem profano vive na ilusao sobre si mesmo. Ndo sabe o que ele é
realmente. O homem profano se identifica com o seu corpo, com a sua mente,
com suas emocoes. E nesta ilusdao vive o homem profano a vida inteira, 30, 50,
80 anos. Nao se iniciou na verdade sobre si mesmo, ndo possui
autoconhecimento, e por isto ndao pode entrar na auto-realizacgao.

O que deve um homem profano fazer para se auto-iniciar? Para sair do mundo da
ilusdao sobre si mesmo e entrar no mundo da verdade?

Deve fazer o que fez o primeiro grupo de auto-iniciados, no ano 33, em
Jerusalém, isto é, deve aprender a meditar, ou cosmo-meditar.

Os discipulos de Jesus fizeram trés anos de aprendizado e nove dias de
meditacdo — depois se auto-iniciaram. Descobriram a verdade libertadora sobre
si mesmo. A verdade que os libertou da velha ilusdo de se identificarem com o
seu corpo, com a sua mente, com as suas emogoes; sairam das trevas da ilusao
escravizante, e ingressaram na luz da verdade libertadora: “Eu sou espirito, eu
sou alma, eu e o Pai somos um, o Pai estd em mim e eu estou no Pai... O reino
dos céus esta dentro de mim”.

E quem descobre a verdade sobre si mesmo, liberta-se de todas as inverdades e
ilusdes. Liberta-se do egoismo, da ganancia, da luxuria, da vontade de explorar,
de defraudar os outros. Liberta-se de toda a injustica, de toda a desonestidade, de
todos os 6dios e malevoléncias — de todo o mundo caético do velho ego.



O iniciado morre para o seu ego ilusorio e nasce para o seu Eu verdadeiro.
O iniciado da o inicio, o primeiro passo, para dentro do “Reino dos Céus”.

Comeca a vida eterna em plena vida terrestre. Nao espera um céu para depois de
morte, vive no céu da verdade, aqui e agora — e para sempre.

Isto é auto-iniciacao.
Isto é autoconhecimento.
Isto é auto-realizacao.

O inicio de tudo isto é a meditacdao ou cosmo-meditacdo, de que ja falamos em
outra ocasiao.

Repito que é impossivel a verdadeira meditacdo sem que o homem se esvazie de
todos os contetidos do seu ego ilusorio; quem se esvaziar do sua ego-consciéncia
sera plenificado pelo cosmo-consciéncia, que é a iniciagao.

Mas é possivel realizar este ego-esvaziamento na hora da meditacdao, mesmo que
seja meia hora de introversao, se o0 homem viver 24 horas extrovertido,
escravizado pelas coisas de seu ego ilusorio.

A meia hora de meditacao nada resolve, ndo abre as portas para a iniciagao —
se 0 homem nado se libertar, durante o dia, da escravidao de seu ego.
Como fazer isto?

Libertacdo da escravidao do ego € usar as coisas materiais na medida do
necessario, e nao do supérfluo; o homem deve e pode ter um conforto
necessario, sem desejar confortismos excessivos.

A mistica da hora da meditacdo é impossivel sem a ética da vida diaria, sem o
desapego do supérfluo. Luxo e luxtiria sao lixo, que atravancam o caminho para
a iniciacdo. Quem ndo remove esse lixo do luxo e da luxuria pode fazer quantas
meditacOes quiser que ndo se podera iniciar; porque as leis cosmicas ndo podem
ser burladas.



A verdadeira felicidade do homem comeca com a sua auto-iniciacdo. Fora disto,
pode ele ter um mundo de gozos e prazeres, mas nao tera felicidade verdadeira,
paz de espirito, tranquilidade de consciéncia. Todos os gozos e prazeres sao do
ego ilusorio, somente a felicidade é do Eu verdadeiro.

Um auto-iniciado é também um redentor para outros.

Quando um tnico homem, escreveu Mahatma Gandhi, chega a plenitude do
amor (auto-realizacdo), neutraliza ele o 6dio de muitos milhdes.

Nada pode o mundo esperar de um homem que algo espera do mundo — tudo
pode o mundo esperar de um homem que nada espera do mundo.

O iniciado da tudo e ndo espera nada do mundo. Ele ja encerrou as contas com o
mundo, esta quite com o mundo. Pode dar tudo sem perder nada.

O auto-iniciado é um mistico — ndo um mistico de isolamento solitario, mas um
mistico dinamico e solidario, que vive no meio do mundo sem ser do mundo.

Onde ha uma plenitude, ai ha um transbordamento. O homem plenificado pelo
autoconhecimento e pela auto-realizacdo transborda a sua plenitude, consciente
ou inconscientemente, saiba ou nao saiba, queira ou ndo queira.

Esta lei cosmica funciona infalivelmente. Faz bem pelo fato de ser bom, de viver
em harmonia com a alma do Universo.

Por isto, para fazer bem aos outros e a humanidade, ndo é necessario nem é
suficiente fazer muitas coisas, mas € necessario e é suficiente ser bom, ser
realizado, e plenificado do seu Eu central, conscientizar e vivenciar de acordo
com o seu Eu central, com o seu Cristo interno.

A plenitude da consciéncia mistica da paternidade tinica de Deus transborda
irresistivelmente na vivencia ética da fraternidade universal dos homens.

Para ter laranjas — laranjas verdadeiras — ndo € necessario fabrica-las. E

necessario e suficiente ter uma laranjeira real e manté-la forte e vigorosa. Nem é
necessario ensinar a laranjeira como fazer laranjas — ela mesma sabe, com
infalivel certeza, como fazer flores e frutos.



Assim, toda a preocupacao de querer fazer bem aos outros sem ser bom é uma
ilusdo tao funesta como o esforco de querer fabricar uma laranja verdadeira sem
ter uma laranjeira. Mais importante que todo o fazer é ser.

Onde nao ha plenitude interna ndo pode haver transbordamento externo. Para
fazer o bem aos outros deve o homem ser realmente bom em si mesmo.

Que quer dizer ser bom?

Ser bom, nao é ser bonachdo, nem bonzinho, nem bombonzinho. Para ser
realmente bom deve o homem estar em perfeita harmonia com as leis eternas da
verdade, da justica, da honestidade, do amor, da fraternidade, e viver de acordo
com esta sua consciéncia.

Todo o fazer bem sem ser bom € ilusorio, assim como qualquer transbordamento
é impossivel sem haver plenitude. O nosso fazer bem vale tanto quanto o nosso
ser bom. O ser bom €é autoconhecimento e auto-realizacao.

Somente o conhecimento da verdade sobre si mesmo ¢ libertador; toda e
qualquer ilusdo sobre si mesmo é escravizante.

Os mais ruidosos sucessos sem a realizacdo interna sao deslumbrantes
vacuidades; sdo como bolhas de sabao — belas por fora, mas cheias de vacuidade
por dentro. 1% de ser bom realiza mais do que 100% de fazer bem.

Auto-iniciacdo é essencialmente uma questao de ser, e nao de fazer. Esta
plenitude do ser ndo se realiza pela simples soliddo, mas pelo revezamento de
introversao e extroversao. O homem deve, periodicamente, fazer o seu ingresso
dentro de si mesmo, na soliddao da meditacdo, e depois fazer o egresso para o
mundo externo, a fim de testar a forca e autenticidade do seu ingresso.

Todo o auto-iniciado consiste ingredir e nesse egredir, nessa implosao mistica e
nessa explosao ética.

Nao ha evolucao sem resisténcia. Tudo que é facil ndo é garantido; toda
evolucdo ascensional é dificil, exige luta, sofrimento, resisténcia.

Estagnar é facil.

Descer é facilimo.



Subir é dificil.
Toda evolugdo é uma subida, e sem subida ndo ha iniciagao.
Auto-iniciacdo e auto-realizacdo € o destino supremo do homem.

Um unico homem auto-realizado é maior maravilha do que todas as outras
grandezas do Universo.

COSMO-MEDITACAO

A verdadeira meditacdo, ou cosmo-meditacao, é indispensavel para a felicidade e
plenitude do homem.

A genuina felicidade supoe que o homem se conheca a si mesmo, na sua
realidade central, e viva de acordo com este conhecimento.

Autoconhecimento e auto-realizacdo sao os dois polos sobre os quais gira toda a
vida do homem integral ou univérsico. “Conhecereis a Verdade” — disse o divino
Mestre — “e a Verdade vos libertara”.

O autoconhecimento, que é a base da auto-realizacdo, ndo € possivel sem uma
profunda cosmo-meditacao. O proprio Cristo antes de iniciar a sua vida publica
passou 40 dias e 40 noites em cosmo-meditacdo permanente, no deserto, e
durante os 3 anos da sua vida publica, referem os Evangelhos, Jesus passava
noites inteiras na solidao, no deserto, ou no cume de um monte em oragao com
Deus.

O homem ndo € o seu corpo, nem a sua mente, nem as suas emocoes, que sao
apenas o seu envolucro, o seu ego periférico. O homem ¢ o seu Espirito, a sua
Alma, o seu Eu-central, e, para ter disto plena certeza, deve o homem isolar-se
temporariamente de todas as suas periferias ilusdrias, para ter consciéncia direta
e imediata da sua realidade central, isto é, meditar, ou cosmo-meditar. Quando o
homem cosmo-medita, ele deixa de ser ego-pensante e se torna cosmo-pensado.
Deixa de ser ego-agente e se torna cosmo-agido. Deixa de ser ego-vivente e se
torna cosmo-vivido, ou na linguagem do Cristo “ndo sou eu que faco as obras, é
o Pai em mim que faz as obras, de mim mesmo eu nada posso fazer”. Ou na
linguagem de Paulo de Tarso “eu morro todos os dias, e € por isto que eu vivo,
mas ja ndo sou eu que vivo, € o Cristo que vive em mim”. “Se o grao de trigo
nao morrer, fica estéril —



diz o Cristo — mas se morrer entdao produzira muitos frutos”, o ego é simbolizado
por um grao de trigo, ou uma semente qualquer, o Eu é a prépria vida do
gérmen, que esta na semente. O gérmen vivo do Eu, ndo pode brotar, se a casca
do ego ndo se dissolver. Quem ndo tem a coragem de morrer voluntariamente,
antes de ser morto compulsoriamente, ndo pode viver gloriosamente no mundo
presente.

E necessario que o homem morra para o seu ego estéril para que viva para o seu
Eu fecundo.

Muitos querem saber quando e onde se deve cosmo-meditar. O divino Mestre
diz: “Orai sempre e nunca deixes de orar.” Orar ndo quer dizer rezar que € recitar
férmulas. Orar como a propria palavra diz, é abrir-se rumo ao Infinito, deixar-se
invadir pelo Infinito, isto, segundo os mestres € orar. Esta meditacao
permanente, esta meditacdo-atitude, de que fala o Cristo, tem que ser precedida
por muitas meditacdes-ato. A meditacao permanente deve comegar com
meditacOes intermitentes. A melhor hora para a meditacdo é sempre de manha
cedo, antes de iniciar qualquer trabalho. Quem nao pode meditar de manha cedo,
medite a noite, antes de dormir, mas cuidado, quando alguém esta muito
cansado, depois dos trabalhos diurnos, €é dificil fazer verdadeira meditacao,
porque a meditacdo é um trabalho muito sério. Acrobacia mental ou cochilo
devocional ndao é meditacao.

Convém que cada um tenha um recinto fechado e silencioso para meditar e que
faca a sua meditacao sempre a mesma hora e no mesmo lugar. E

experiéncia que um recinto fechado se transforma, pouco a pouco, num santuario
que facilita a meditacdo e a concentracdo mental, porque as auras e as vibracoes
deste lugar modificam favoravelmente o proprio ambiente.

Quanto a posicao do corpo, observa-se o seguinte: quem nao pode sentar-se a
maneira dos orientais, em posicao de 16tus, sobre as pernas dobradas, use uma
cadeira de acento firme, espaldar ereto, ndao cruze as pernas, e coloque as maos
no regaco, junto ao corpo, mantenha os olhos semi-fechados para favorecer a
concentracao. Uma luz suavemente azulada ou esverdeada ou pelo menos uma
penumbra, sdo muitos favoraveis a concentragao.

Antes de iniciar a cosmo-meditacdo, respire algumas vezes, profunda e
vagarosamente para harmonizar as vibracoes dos nervos. Durante a meditacao



respire normalmente.

Qualquer atencao a atividade corporal, dificulta a meditacao. Deve-se relaxar
todas as tensOes corporais e esquecer-se totalmente da presenca do seu corpo.

Antes de meditar pode conscientizar palavras como estas: “Eu e o Pai somos um.
O Pai esta em mim e eu estou no Pai”, ou entdo: “Eu morro todos os dias e é por
isto que eu vivo, mas ja ndo sou eu quem vive, é o Cristo que vive em mim.”

Depois de ter feito, muitas vezes, a meditacdo intermitente, em forma de atos
diarios, a pessoa verificara que a meditacao se transforma, pouco a pouco, numa
meditacdo permanente, sem ela saber, numa meditacao-atitude, perfeitamente
compativel com qualquer trabalho externo, em casa, na escola, no escritorio, na
fabrica, na loja, em qualquer ambiente.

Esta meditacdo-atitude, consciente ou inconsciente, nao impede, mas até
favorece grandemente os trabalhos externos, que ficam como que iluminados e
aureolados de um alo de leveza, beleza e felicidade. Entao compreendera o
homem o que o divino Mestre quis dizer com as palavras: “Orai sempre e nunca
deixes de orar”, isto é, ter sempre a consciéncia da presenca de Deus, mesmo
sem pensar nada; ter consciéncia ndo é pensamento, consciéncia é um estado do
Eu espiritual, mas ndao é um processo do ego mental. Quando o homem esta em
verdadeira consciéncia espiritual, ele ndo pensa nada, ele esta 100% de
consciéncia espiritual e 0% de pensamento mental, e entdo ele entra num
verdadeiro estado de meditacdo-atitude, que tem que ser preludiada por muitas
meditacOes e forma de atos conscientes e supra-conscientes.

Convém preludiar a cosmo-meditacdo com alguma musica concentrativa.

Nem todas as musicas classicas dos grandes mestres sao concentrativas; ha
poucas musicas realmente concentrativas, como por exemplo, o conhecido Hino
a Brahma, também a Ave Maria de Schubert, e a melodia mistica do Aonde
fores, eu irei.

Estas musicas e outras podem servir de prelidio para a cosmo-meditacao.

Digo de prelidio, mas nao acompanhar a meditacdo. Durante a cosmo-meditagado
deve haver siléncio absoluto, que é a musica da Divindade, a musica do Infinito.
Este siléncio ndo deve ser apenas fisico, mas deve ser também mental e
emocional. O homem ndo deve fazer nada, ndao deve pensar nada, nao deve



querer nada durante a cosmo-meditacdo, mas ficar simplesmente na consciéncia
espiritual.

Esse homem vai ser invadido, por assim dizer, pela alma do préprio Universo.

Este universo ndo esta fora dele, este universo, pelo qual ele vai ser invadido,
esta no seu proprio centro, € a sua consciéncia central, o seu Eu, a sua alma, o
seu espirito. As suas periferias vao ser invadidas pelo seu centro, porque € regra
e lei cosmica: onde ha uma vacuidade, acontece uma plenitude.

Se o homem consegue esvaziar-se completamente de todos os contetidos do seu
ego humano, infalivelmente vai ser invadido pela alma do universo, que nao esta
fora dele, mas dentro dele mesmo. Esta invasao é automatica, mas o
esvaziamento do nosso ego € nossa tarefa propria. E aqui esta a grande
dificuldade. O nosso querido ego nao quer ser esvaziado das suas atividades,
porque ele ndo sabe nada fora disto. Ele se defende contra este ego-
esvaziamento. Mas cai em transe, na subconsciéncia. Se isto lhe acontecer nada
de grande vai acontecer na meditacdao, porque no subconsciente nés nao
podemos realizar a n6s mesmos, s6 podemos realizarmo-nos no supra-
consciente. Portanto, quando alguém deixar de pensar e de querer alguma coisa —
ndo deve cair em inconsciéncia ou subconsciéncia, porque isto ndo resolve nada;
tem que subir a supra-consciéncia a cosmo-consciéncia.

A cosmo-meditacao quando praticada por muito tempo, resolve todos os
problemas da vida humana. Isto é infalivel.

O meditante sentira pouco a pouco, firmeza e seguranca, paz e tranquilidade e
uma profunda e permanente felicidade. Todos os problemas dolorosos da vida
serdo resolvidos depois de alguém se habituar a uma profunda e verdadeira
cosmo-meditacao.
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HUBERTO ROHDEN

VIDA E OBRA

Nasceu na antiga regido de Tubarado, hoje Sao Ludgero, Santa Catarina, Brasil
em 1893. Fez estudos no Rio Grande do Sul. Formou-se em Ciéncias, Filosofia e
Teologia em universidades da Europa — Innsbruck (Austria), Valkenburg
(Holanda) e Napoles (Italia).

De regresso ao Brasil, trabalhou como professor, conferencista e escritor.

Publicou mais de 65 obras sobre ciéncia, filosofia e religido, entre as quais varias
foram traduzidas para outras linguas, inclusive para o esperanto; algumas
existem em braile, para institutos de cegos.

Rohden nao esta filiado a nenhuma igreja, seita ou partido politico. Fundou e
dirigiu o movimento filosofico e espiritual Alvorada.

De 1945 a 1946 teve uma bolsa de estudos para pesquisas cientificas, na
Universidade de Princeton, New Jersey (Estados Unidos), onde conviveu com
Albert Einstein e lancou os alicerces para o movimento de ambito mundial da
Filosofia Univérsica, tomando por base do pensamento e da vida humana a
constituicdao do proprio Universo, evidenciando a afinidade entre Matematica,
Metafisica e Mistica.

Em 1946, Huberto Rohden foi convidado pela American University, de
Washington, D.C., para reger as catedras de Filosofia Universal e de Religides
Comparadas, cargo esse que exerceu durante cinco anos.

Durante a ultima Guerra Mundial foi convidado pelo Bureau of Inter-American
Affairs, de Washington, para fazer parte do corpo de tradutores das noticias de
guerra, do inglés para o portugués. Ainda na American University, de
Washington, fundou o Brazilian Center, centro cultural brasileiro, com o fim de
manter intercambio cultural entre o Brasil e os Estados Unidos.

Na capital dos Estados Unidos, Rohden frequentou, durante trés anos, o Golden
Lotus Temple, onde foi iniciado em Kriya Y6ga por Swami Premananda, diretor
hindu desse ashram.



Ao fim de sua permanéncia nos Estados Unidos, Huberto Rohden foi convidado
para fazer parte do corpo docente da nova International Christian University
(ICU), de Metaka, Japdo, a fim de reger as catedras de Filosofia Universal e
Religioes Comparadas; mas, por causa da guerra na Coréia, a universidade
japonesa ndo foi inaugurada, e Rohden regressou ao Brasil. Em Sao Paulo foi
nomeado professor de Filosofia na Universidade Mackenzie, cargo do qual ndo
tomou posse.

Em 1952, fundou em Sao Paulo a Instituicao Cultural e Beneficente Alvorada,
onde mantinha cursos permanentes em Sao Paulo, Rio de Janeiro e Goiania,
sobre Filosofia Univérsica e Filosofia do Evangelho, e dirigia Casas de Retiro
Espiritual ( ashrams) em diversos Estados do Brasil.

Em 1969, Huberto Rohden empreendeu viagens de estudo e experiéncia
espiritual pela Palestina, Egito, India e Nepal, realizando diversas conferéncias
com grupos de yoguis na India.

Em 1976, Rohden foi chamado a Portugal para fazer conferéncias sobre
autoconhecimento e auto-realizacao. Em Lisboa fundou um setor do Centro de
Auto-Realizacdo Alvorada.

Nos ultimos anos, Rohden residia na capital de Sdo Paulo, onde permanecia
alguns dias da semana escrevendo e reescrevendo seus livros, nos textos
definitivos. Costumava passar trés dias da semana no ashram, em contato com a
natureza, plantando arvores, flores ou trabalhando no seu apiario-modelo.

Quando estava na capital, Rohden frequentava periodicamente a editora
responsavel pela publicacdo de seus livros, dando-lhe orientacdo cultural e
inspiracao.

A zero hora do dia 8 de outubro de 1981, apds longa internacio em uma clinica
naturista de Sdo Paulo, aos 87 anos, o professor Huberto Rohden partiu deste
mundo e do convivio de seus amigos e discipulos. Suas ultimas palavras em
estado consciente foram: “Eu vim para servir a Humanidade”.

Rohden deixa, para as geracOes futuras, um legado cultural e um exemplo de fé e
trabalho, somente comparados aos dos grandes homens do século XX.
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O QUINTO EVANGELHO SEGUNDO TOME (TRADUCAO)
A NOVA HUMANIDADE

A MENSAGEM VIVA DO CRISTO (OS QUATRO EVANGELHOS
TRADUCAO) RUMO A CONSCIENCIA COSMICA
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POR UM IDEAL - 2 VOLS. AUTOBIOGRAFIA
MAHATMA GANDHI

JESUS NAZARENO

EINSTEIN — O ENIGMA DO UNIVERSO
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COLECAO OPUSCULOS:
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